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Las mas recientes investigaciones arqueoldgicas realizadas en el suroc-
cidente colombiano han permitido establecer que aproximadamente
hacia los siglos VII-VIII D.C. en esta importante region comienzan a
ocurrir profundos cambios estructurales expresados en la alteracién
de los patrones de asentamiento, las costumbres funerarias, la alfare-
ria, la metalurgia, etc. Empieza lo que podriamos denominar un
“Periodo Tardio” de desarrollo historico, caracterizado por la prolife-
raciéon de variantes regionales de desarrollo cultural (Rodriguez y
Salgado, 1987: 3). En el altiplano narifiense aparecen los complejos
Piartal y Tuza (Uribe, 1985-86: 7-9), en el Alto Magdalena los materia-
les pertenecientes al “Reciente” Agustiniano (Duque Gémez y Cubi-
llos, 1988: 112-118; Llanos, 1988:110), en el valle del Patia los comple-
jos Patia y Guachicono (Patifio y Gnecco, 1985:35), en la costa pacifica
el complejo Bucheli (Bouchard, 1982-83: 318), en el curso bajo del rio
San Juan los complejos Minguimalo y Martincito (Reichel-Dolmatoff,
1962:56-57). En el valle medio del rio Cauca surgen las culturas
arqueoldgicas " Sonso (Herrera, et al. 1984: 396-401), Sachamate,
Tinajas (Cubillos, 1984: 154-156), Guabas (Rodriguez, 1985a), Buga
(Rodriguez, 1985b). Bolo, Pichinde y Quebrada Seca (Ford, 1944:
69-72). Todas estas culturas representan las evidencias materiales de
sociedades agro-alfareras con un modo de vida cacical que en algunas
zonas existieron hasta el siglo XVII D.C. (Rodriguez, 1986).

No obstante, este “Periodo Tardio™ no debe ser considerado
totalmente homogéneo en un sentido cultural. En la mayoria de las
regiones antes mencionadas pueden ser diferenciadas claramente dos
culturas arqueolégicas que existieron en un lapso de unos mil afios. Un
primer grupo se ubicaria entre los siglos VI1 y XIII D.C. esdecir,enun
“Tardio 1" (Piartal, Patia. Bucheli, Minguimalo, La Llanada, Sonso 1,
Bolo, Sachamate y Guabas). El segundo grupo existid entre los siglos
X1y XVI1 D.C. correspondientes al “Tardio 11" (Tuza, Guachicono,
Martincito, Sonso II, Tinajas, Pichindé, Buga y Quebrada Seca).

En el estado actual de la investigacion es dificil establecer con
certeza quiénes crearon todas estas culturas. Sin embargo, ultima-
mente hasido planteada una hipotesis que podria ayudar a aclarar este
problema. Es la referente a la amplia variabilidad antropologica de la
poblacion indigena en el momento de la llegada de los espafioles al
suroccidente colombiano.
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En el presente articulo trataremos de analizar las expresiones
materiales de algunas de estas poblaciones tardias del valle del rio
Cauca, diferenciando claramente la existencia de dos culturas arqueo-
logicas: Guabas y Buga. Se caracterizard cada una de ellas, y se
estableceran sus limites temporo-espaciales, de acuerdo a la informa-
cion arqueoldgica disponible hasta ahora.

La cultura Guabas

El material arqueologico de esta cultura era conocido desde las inves-
tigaciones de Henry Wassén en ladécada de los treinta (Wassén, 1976:
20. Fig. 9. M). Posteriormente, en 1964 Warwick Bray y Edward
Moseley durante sus estudios arqueolégicos en el valle geografico del
rio Cauca agruparon mas de 50 vasijas procedentes de 12 sitios gua-
gueados en los alrededores de Buga, en un solo complejo ceramico
denominado “Ceramica Buga” (Bray y Moseley, 1976: 71-72). Como
fue establecido posteriormente por el autor de estas notas, dicho
complejo no era homogéneo y representaba realmente la evidencia de
dos culturas arqueologicas diferentes: Guabas y Buga (Rodriguez,
1986: 42). En el ano de 1980 arquedlogos de la “Fundacién Pro-
Calima™ excavaron un poblado Guabas en Montecito (La Cumbre),
sobre la cordillera occidental (Bray, et. al. 1981: 18-20). Posteriores
investigaciones sobre costumbres funerarias, adelantadas tanto por
Therese Gahwiler (1983) en la region de La Cumbre-Pavas-Bitaco,
como por el autor y Carlos H. Illera (Illera, 1983; Rodriguez, 1984a;
1985a) permitieron ampliar ain mas los limites temporo-espaciales de
esta cultura.

Las costumbres funerarias. En la region de La Cumbre-Pavas-
Bitaco las tumbas son de pozo con camara lateral; el pozo es casi
cuadrado y la cdmara, vista en planta, eliptica o semi-cuadrada, con
orientacion E-O o N-S,

La tinica forma de entierro hasta ahora conocida es el secunda-
rio en urnas y la cremacion parece haber sido un fenémeno comun. El
ajuar funerario lo componen una o varias urnas, ollas-cuenco utiliza-
das como tapas y textiles (Gahwiler, 1983: 44-45). Por su parte, las
costumbres funerarias de los representantes de esta cultura en el valle
geografico del rio Cauca estdn mejor estudiadas en el cementerio de
Guabas. Alli las tumbas analizadas son de tres tipos: a) de pozo
rectangular; b) de pozo semi-rectangular con dos nichos y ¢) de pozo
rectangular con camara. Los pozos tenian orientacion N-S. Se pre-
sento entierro primario individual y colectivo en posicién extendida y
secundario (huesos dispersos y probablemente en urnas). Varios cra-
neos de adultos tenian deformaciéon del occipital y los parietales y
presentaron cremacién parcial. El ajuar funerario, abundante en algu-
nas tumbas, estaba compuesto por objetos de ceramica, hueso, metal y
liticos (Rodriguez, 1985a: 49-51).

La cerdmica. En ceramica los portadores de esta cultura elabora-
ron vasijas, figuras antropomorfas, volantes de huso y urnas funera-
rias. Los grupos mas comunes de vasijas son: a) cuencos abiertos de
cuerpo simple esférico y base redondeada o plana; b) ollas, usualmente
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de cuerpo simple esférico, con bases redondeadas o troncdnicas; ¢)
ollas-cuenco de cuerpo simple o compuesto, con paredes superiores
convexas divergentes (Fig. 1: 1, 2); d) cantaros: que pueden ser de
cuerpo esférico (Fig. 1: 3, 4); y de cuerpo cilindrico con cuatro asas
aplicadas horizontalmente (Fig. 1: 5, 6); ¢) botellones de cuerpo esfé-
rico, base redondeada y cuello largo tubular (Fig. 1: 7); f) copas de
cuerpo simple y compuesto con paredes superiores rectas paralelas o
convexas divergentes y base conica (Fig. 2:1, 2, 3). (Rodriguez, 1986:
46-54). Las urnas funerarias son de dos tipos:1) de cuerpo ovoidal,
cuello de paredes rectas o concavas paralelas y borde evertido, base
terminada casi en punta; 2) de cuerpo cilindrico, borde levemente
evertido y base redondeada (Fig. 2: 4). (Gahwiler, 1983: 84-85).

En la ceramica antes descrita la decoracion ocupa principal-
mente la parte superior del cuerpo y el labio, a pesar de que en algunos
grupos se encuentra también en el cuello y en todo el cuerpo; las
principales técnicas decorativas son la incision, impresion, aplicacion
y pintura positiva y negativa. De todas ellas, la mas utilizada fue la
pintura positiva roja, presente en todos los grupos de vasijas con
decoracion, cubriendo parcial o totalmente, el cuerpo. Por regla gene-
ral, varias de las técnicas mencionadas se utilizaban en forma mixta al
decorar una misma vasija. Los elementos mas simples del disefio son el
punto, el circulo y la linea dispuesta vertical, horizontal o entrecru-
zada; los motivos geométricos basicos son el triangulo, el cuadrado, el
rectangulo, la elipse, etc.; las composiciones son geométricas, antro-
pomorfas y en menor medida, zoomorfas.

Las figuras antropomorfas pueden ser de dos tipos: a) huecas,
con cabeza triangular (Fig. 2: 5, 6) y b) macizas con cabeza casi
rectangular. El cuerpo de las figuras del primer tipo esta totalmente
cubierto de pintura roja, el rostro tiene un “tatuaje” que, en la mayoria
de los casos, lo componen franjas verticales u oblicuas, incisas o
pintadas, colocadas debajo de cada 0jo; en las figuras del segundo tipo,
la decoracion es exclusivamente aplicada, en especial, collares y
narigueras.

Por ultimo, los volantes de huso tienen cuerpo simple o com-
puesto con cuello de paredes rectas paralelas; las bases pueden ser
circulares o cuadradas. Una de las principales caracteristicas de los
volantes de huso de la Cultura Guabas es su profusa decoracion
geométrica, que cubre tanto la base como el cuerpo y el cuello. Las
técnicas utilizadas en la decoracién fueron la incision, laimpresiony el
relleno de pasta blanca; los elementos y motivos basicos del disefio
(punto, linea, circulo, tridangulo, etc.) aparece en su forma mas simple
enel cuello. Elsiguiente grado de complejidad corresponde a las bases,
donde ladecoracion es de tres clases: a) distribuida en circulo (Fig. 3: 1,
4); b) un triangulo divide la base en tres partes (Fig. 3: 2); ¢) la base
dividida en cuatro sectores formando una estrella, cada uno de sus
lados decorados con lineas y circulos (Fig. 3: 3). El maximo nivel de
complejidad esta presente en el cuerpo, donde se encuentran bandas
centrales decoradas con triangulos y rombos (Fig. 3: 4, 5), tridngulos
concirculos simples (Fig. 3: 7) o formando aves estilizadas (Fig. 3: 8); o
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6

Figura 1. Ceramica del Cementerio de Guabas. Ollas-cuenco, cantaros y botellones.

76

Dotz porl e Lo oot gl Barco e eic ok




CARLOS A RODRIGUEZ

Figura 2. Objetos ceramicos, liticos, metalicos y de hueso de la cultura Guabas.
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el cuerpo dividido en cuatro sectores (Fig. 3:9, 10) o cuatro triangulos
formando una estrella (Fig. 3: 11, 12) (Rodriguez y Jaramillo, 1988).

Metral. Los pocos objetos de metal hasta ahora estudiados pro-
vienen del cementerio de Guabas. Alli fueron hallados 13 objetos de
adorno, tales como narigueras, aros y cuentas de collar. Su andlisis
mostrd que los metalurgos de Guabas dominaban las técnicas de
fundicion y las aleaciones (tumbaga) (Rodriguez, 1984a. Anexo 2).
Utilizando estas técnicas elaboraban objetos sencillos por su forma,
que difieren notoriamente de los hechos por la Cultura Yotoco de la
cordillera occidental (Tabla 1). Como ha sido planteado reciente-
mente, esta metalurgia parece haber sido comin en todo el surocci-
dente colombiano durante el “Periodo Tardio™ al cual hemos hecho
alusion (Plazas y Falchetti, 1986: 208-209).

Tabla |

Anilisis metalirgico del material del cementerio de Guabas

Pieza No. Procedencia Peso Gr. Oro % Plata Cobre Platino Hierro
I. Nariguera Tumba 2 2,487 24 [ 67 | 0.8
2. Nariguera Tumba 2 3,634 0,5 05 98 nd. 0.4
3. Nariguera Tumba 2 1,750 37 12 50 nd. traz.
4. Nariguera Tumba 2 1.261 nd. 0,7 9 nd. 0,3
5. Nariguera Tumba 2 4,330 0.7 1.8 97 nd. 0.5
6. Arito Tumba 2 0,587 79 20 nd. nd. traz.
7. Arito Tumba 2 0,242 41 9 49 nd. traz.
& Arito Tumba 2 0,089 46 23 30 nd. traz.
| 9. Cuenta Tumba 2 0,325 30 3,89 3437 nd. 0,88
10. Frag. Lam. Tumba 2 6,116 12,64 36 39,07 0,76 0,80
11. Frag. Lam. Tumba 2 2,792 18,35 2,75 46,67 0,14 0,81
12. Nariguera Tumba 3 20,190 30 4 56 1,5 03
12 T'umba 3 0,644 82 17 nd. nd. traz.

nd = no detectado,

Litica. Los instrumentos liticos de trabajo mas comunes son
manos, metates y cinceles elaborados en dacitas, gneiss, gabros,
microgabros y serpentinitas procedentes de yacimientos de la cordi-
llera central, Las manos de moler pueden tener una, dos o tres superfi-
cies de trabajo pulidas (Fig. 2: 8, 9) (Rodriguez, 1984a: 98-100). El
unico ejemplar de cincel hasta ahora conocido, elaborado en serpenti-
nita, tenia 23,5 cm. de largo y 4 cm. de ancho (Fig. 2:10).

Hueso. Son frecuentes igualmente en las tumbas objetos de
hueso como agujas, con o sin orificio en una de sus puntas (Fig. 2: 11,
12, 13), cuentas de collar, colmillos perforados para adorno, pufales y
flautas hechas en hueso de venado (Rodriguez, 1984a: 73-74).

Area de dispersion geogrdfica. Los yacimientos arqueologicos
de la Cultura Guabas hasta ahora conocidos ocupan un drea aproxi-

78

ot




CARLOS A. RODRIGUEZ

mada de 1.600 km cuadrados. Sobre la cordillera occidental estan
concentrados en el sector de La Cumbre-Pavas-Bitaco, limitando al
norte con la Cultura Yotoco; en el valle geografico del rio Cauca el
limite sur parece haber sido el rio Amaime, puesto que al sur de este rio
aparecen yacimientos tipicos de la Cultura Bolo; hacia el norte cera-
mica Guabas se encuentra por toda la margen derecha del rio Cauca
hasta Cartago; a partir de Bolivar esta presente hacia el norte por toda
la margen izquierda del rio Cauca. De tal forma, los limites occidenta-
les serian el rio Cauca en su sector central y las estribaciones de la
cordillera occidental en el sector norte. Y finalmente, la frontera
oriental parece haber sido las estribaciones de la cordillera central
(Fig. 4). La poca investigacion realizada en la zona arqueoldgica
Quimbaya no permite atn establecer con precision si los limites noro-
rientales de la Cultura Guabas se extendieron hasta el Quindio. No
obstante, en esa region son muy comunes las vasijas de cuerpo com-
puesto, con paredes superiores convexas divergentes (rasgos tipicos de
ollas-cuenco y copas del cementerio de Guabas) correspondientes a
“inciens arios” (Duque Gomez, 1970: Lam. XXI) y ollas que Bruhns
clasifica dentro del “Complejo Caldas”™ con fechas de radiocarbono
pertenecientes al siglo XI D.C. (Bruhns 1976: 168).

“igura 3. Disefio geométrico en los volantes de huso de la cultura Guabas.
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Figurad. Las culturas arqueo-
logicas del Valle Medio del
rio Caucaentre los siglos VII
y X1 d.C.

Cronologia. En la actualidad se cuenta con cinco fechas de
radiocarbono procedentes de yacimientos ubicados tanto en la cordi-
llera central, como en el valle geografico del rio Cauca (Tabla 2).
Ademas existen tres fechas mas de sitios donde ha aparecido material
Guabas junto con ceramica de otras culturas arqueoldgicas, y las
cuales pueden ser utilizadas para establecer contemporaneidad. La
primera corresponde al siglo VII D.C.; es decir a los posibles inicios de
esta cultura en la cordillera occidental y esta asociada a urnas funera-
rias de cuerpo ovoidal, con pintura roja sobre el labio y dos hileras
horizontales de triangulos impresos sobre el cuello (Bray, et. al. 1981:
4. Fig. 10). El siglo VIII D.C. esta representado por una fecha prove-
niente de la tumba de Tres Esquinas (La Cumbre) donde fueron
halladas urnas ovoidales con pintura roja zonal y representaciones
antropomorfas, asi como también ollas-cuenco con decoracion impresa
en el cuello (Bray, et. al. 1981: 4. Fig. 10). Del siglo X D.C. atn no se
tienen fechas, pero si del siglo siguiente, de una tumba en La Sofia
(Bitaco), donde aparecieron urnas ovoidales y cilindricas con franjas
rojas verticales sobre el cuerpo (Gahwiler, 1983: 44-45-46. Fig. 70, 71,
73, 75). A este mismo siglo pertenece la fecha de 1050 + 120 D.C. de
una tumba en La Tebaida (Quindio) donde fue encontrado material
tipico Guabas (Bruhns, 1976): 168. Fig. 76). En este lapso se ubica
igualmente, la fechade 1140 £ 180 D.C. del sitio Palmaseca (Cubillos,
1984: 25) donde junto con ceramica de la Cultura Bolo, fue hallado
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material que en nuestro concepto es de la Cultura Guabas. La existen-
cia de esta cultura durante el siglo X111 D.C. puede inferirse por la
presencia de vasijas con forma y decoracion Guabas en una tumba de
La Primavera (region Calima), fechadaen 1250 + 85 (Bray, et al. 1981:
4. Fig. 8,9). Su ocaso pudo haber sucedido hacia finales del siglo XII1
o principios del siglo XIV D.C. como lo sugiere la presencia de
volantes con forma y decoracion Guabas, junto con gran cantidad de
vasijas de la cultura posterior Buga, en la tumba No. 5 del cementerio
de Almacafé, con una fecha de la segunda mitad del siglo XIV D.C.

Tabla 2
Cronologia absoluta de la Cultura Guabas

! Fecha No. Laboratorio Procedencia Fuente
610+ 75 d.C. Beta 1501 La Virginia (Yumbo) Tumba Bray et al., 1981
765 £ 115d.C. Beta 1835 Tres Esquinas (La Cumbre) Tumba B. Bray et al., 1981
1050 + 90 d.C, Beta 4030 La Sofia (La Cumbre) Tumba Gahwiler, 1983
| 1120 £ 110d.C. Beta 5926 Guabas (Guacari) Tumba 3 Rodriguez. 1985
1160 + 120 d.C. Oxa 106/107 Montecito (La Cumbre) Herrera et al., 1984
Sitio de habitacién

Elestudio, atn incipiente, de los yacimientos de esta cultura sélo
permite hacer algunas inferencias generales sobre la estructura
econdmico-social de dicha sociedad. LLa economia ha debido tener un
caracter mixto, basada en el cultivo intensivo del maiz. Restos seos de
mamiferos como el borugo, el pecari y el venado hallados en las
tumbas de Guabas hablan de la caza, la cual seguramente debid ocupar
un papel secundarioen laeconomia. Laexistencia de pesca es sugerida
por un tipo esencial de agujas de hueso utilizadas probablemente para
tejer las redes, e igualmente, por los importantes recursos hidricos
representados en las lagunas que habia en el valle geografico y el
mismo rio Cauca. Otra de las actividades econdémicas de gran impor-
tancia fue la textileria, de la cual hablan directamente los volantes de
huso, las agujas y las mantas encontradas en las tumbas. Con tal
desarrollo economico es posible suponer la existencia de un excedente
de produccion mas o menos regular, sobre cuya base pudo desarro-
llarse una diferenciacion social y de bienes. Una evidencia clara de este
fendmeno lo constituye, a nuestro juicio. la composicion selectiva del
ajuar funerario en las tumbas. Por ejemplo. la aparicién de objetos
metilicos y ceramica relativamente suntuarias en las tumbas Nos. 2y 3
de Guabas no pudo haber sido casual.
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La Cultura Buga

Los materiales de la Cultura Buga en el valle geografico del rio Cauca,
fueron encontrados por primera vez por Warwick Bray y Edward
Moseley en el afio de 1964. Entonces, como ya fue anotado, dichos
investigadores agruparon varias decenas de vasijas bajo el nombre de
“Ceramica Buga”estableciépdose posteriormente su pertenencia a dos
culturas diferentes. Igualmente, ceramica tipica Buga fue hallada
durante sus excavaciones en los sitios de Moralba, fechada entre los
siglos XV y XVI D.C.y Yocambo donde se obtuvo una fecha de finales
delsiglo XVID.C. (Bray y Moseley, 1976: 75). Para la identificacion y
caracterizacion de esta cultura sirvieron de base las excavaciones en el
cementerio de Almacafé, Buga, realizadas por el autor en 1982 (Rodri-
guez, 1985b). Posteriores estudios en la region del rio Las Vueltas,
municipios de El Dovio, Versalles, El Cairo y Argelia, en 1983-84
(Rodriguez, 1984b), en el valle geografico del rio Cauca y la region de
Cebollal-Cumbarco, en la cordillera central entre 1985-87, permitie-
ron conocer mejor el patron de asentamiento y la dispersion geografica
de los yacimientos de dicha cultura.

El patron de asentamiento. La tnica region donde se ha estu-
diado hasta ahora el patron de asentamiento es la del rio Las Vueltas.
Alli en un territorio de aproximadamente 1.500 km? fueron prospec-
tadas varios centenares de plataformas artificiales. Los trabajos se
concentraron en el sector central del rio, denominado “vallecito de El
Cedro”donde, en un area de 44 km? que incluyé ambas mérgenes del
rio Las Vueltas y de la quebrada Guaimaral, logramos mapcar mas de
300 plataformas; 59 de ellas estaban ubicadas siguiendo el curso del
rio, sobre su margen izquierda y 39 en su margen derecha, confor-
mando todas un poblado. Otra concentracion fue hallada sobre ambas
margenes de la quebrada Guaimaral, donde se registraron 118 plata-
formas sobre la margen derecha y 102 sobre laizquierda. Tenian forma
circular y ovoidal y por sus dimensiones fueron clasificadas en cinco
grupos: 1) area entre 20 y 100 m?; 2) area entre 100 y 200 m?; 3) area
entre 200 y 500 m?; 4) area entre 500 y 1.000 m? y 5) area entre 1.000 y
3.500 m2. Enel primer poblado habia 28 plataformas del primer grupo,
17 del segundo, 19 del tercero, 10 del cuarto y 8 del quinto; en el
segundo poblado 102 del primer grupo, 72 del segundo, 30 del tercero,
7 del cuarto y 9 del quinto, incluyendo la plataforma mas grande de
todo el sector estudiado, con 3.500 m2. (Rodriguez, 1984b; 16-23). No
podemos asegurar que todas estas plataformas fueron construidas por
los representantes de la Cultura Buga, ya que en ellas se hicieron
trabajos solo de prospeccion (cartografia, registro de su forma y
dimensiones, recoleccion de material superficial y pozos de sondeo).
Sin embargo, el analisis del material ceramico recolectado superfi-
cialmente, asi como del proveniente de los pozos de sondeo, nos
permite suponer que gran cantidad de ellas si pertenecieron a esta
cultura.

Las costumbres funerarias. Por informacion de los guaqueros,
que es necesario verificar en futuros estudios arqueologicos, en las dos
cordilleras existen cementerios con mas de 100 tumbas, ubicados sobre
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las pendientes cerca de los sitios de poblado. El tipo de tumba mas
comin es el de pozo con camara lateral, con una profundidad que
oscilaentre 5y 10 m. Para el valle geografico contamos con datos més
precisos gracias a los estudios del cementerio de Almacafé, donde se
excavaron seis tumbas de dos tipos: 1) de pozo con una ampliacion o
“semi-camara” lateral, en las tumbas 1, 2a, 3; el pozo era rectangular
con orientacion N-S; la “semi-cdmara” donde se hizo el entierro estaba
ubicada hacia el oeste y en planta tenia forma rectangular; 2) de pozo
con cAmara lateral, en las tumbas 2b, 4, 5; pozo rectangular con orienta-
cidn N-S; las camaras tenian forma casi ovoidal; en un solo caso
(tumba 4) esta habia sido construida 70 cm. por encima del piso del
pozo. Las formas de entierro registradas fueron: a) primario indivi-
dual en posicion extendida, completo (tumba 2b) o sin el crineo
(tumba 1); b) primario dual y colectivo en posicion extendida, con el
craneo orientado N-E y S-0. El ajuar funerario estaba compuesto de
objetos ceramicos (vasijas, volantes de huso, rodillos-pintaderas y
silbatos) y liticos. Por regla general, éste se encontraba cerca de la
cabeza. Enlatumba | habia una vasija tipo *mocasin” fragmentaday 7
volantes; el ajuar de la tumba 2a. constaba de 2 estampaderas y 17
volantes, mientras que en la tumba 3 aparecieron solo 4 volantes. De
talforma, en las tumbas |, 2a, 3 el ajuar perteneciente a mujeres, estaba
constituido casi exclusivamente por objetos ceramicos directamente
relacionados con la actividad textil, la cual era seguramente una
actividad femenina. En las tumbas del segundo tipo el ajuar fue mas
abundante. En la N. 4 ademas de 21 volantes habia 6 vasijas yenla N. 5
fueron halladas 22 vasijas, 2 silbatos y un volante de huso. Vemos
entonces, que tanto por su forma, como por la composicion del ajuar
funerario las tumbas 4 y 5 se diferenciaban de las otras, siendo proba-
ble interpretar este fendmeno como expresion de cierta diferenciacion
social (Rodriguez, 1985b: 9-16).

La cerdamica. El material cerimico estudiado hasta el presente
consta de unas 300 vasijas, la mayoria de las cuales provienen de
tumbas, incluyendo 83 objetos rescatados en las excavaciones de
Almacaf¢. De las vasijas, los cuencos son cerrad os con cuerpo esférico
y base redondeada (Fig. 5: 1). Las ollas mas comunes tienen cuerpo
esférico, base redondeada y dos asas macizas aplicadas vertical u
horizontalmente sobre el borde (Fig. 5: 2, 3). Las ollas-cuenco son de
cuerpo compuesto, pero a diferencia de las de Guabas, tienen las
paredes superiores concavas divergentes o casi rectas paralelas (Fig. 5:4).
Por su parte, los cantaros pueden ser de dos clases: a) de cuerpo
tendiendo a ovoidal con cuellos de paredes concavas convergentes y
base redondeada (Fig. 5: 5, 6); b) de cuerpo compuesto con paredes
superiores casi rectas convergentes y dos asas macizas aplicadas hori-
zontalmente sobre el hombro (Fig. 5: 7, 8, 9). Las copas tienen cuerpo
simple con paredes convexas o casi rectas convergentes y bases cGnicas
(Fig. 6: 1, 2, 3, 4); algunos ejemplares presentan dos asas macizas
aplicadas horizontalmente debajo del borde. Otras de las vasijas son
las de cuerpo asimétrico tipo “mocasin” (Fig. 6: 5), asi como también
recipientes tipo miniatura, con cuerpo compuesto y base tronconica
(Fig. 6:6). La decoracion esta distribuida debajo del borde o en todo el
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Figura 5. Ceramica de la cultura Buga. Cuencos, ollas-cuenco y cantaros.
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5

Figura 6. Cerdmica de la cultura Buga. Copas y vasijas asimétricas
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Figura 7. Disefio geométrico
en los volantes de huso de la
cultura Buga.

cuerpo; son conocidas tres técnicas basicas: impresion, aplicacion y
pintura positiva, siendo esta ultima la mas coman. En los volantes se
aprecia un cambio evidente en relacion con los de la cultura anterior.
Losde Bugason dedos tipos: 1) de cuerpo esférico simple o compuesto
con paredes inferiores rectas paralelas o convergentes; 2) de cuerpo
cdnico compuesto con paredes inferiores rectas paralelas o convergen-
tes y superiores concavas drvergentes. Es posible que el cambio suce-
dido en las dimensiones de los volantes de Buga haya tenido como
causa la introduccion de fibras vegetales mas finas (;nuevas variedades
de algod6n?), como es el caso de ciertas comunidades indigenas actua-

\_/
§o

()
\$L/

les (Raymond, 1983: 13). Las técnicas utilizadas en la decoracion son
la incision, el empastado y el ahumado intencional (ausente en Gua-
bas). La decoracion geométrica cubre tanto la base como todo el
cuerpo. Un elemento fundamental en el disefio Guabas, como es el
circulo impreso, desaparece totalmente en la decoracion de los volan-
tes de Buga. Otros de los objetos ceramicos asociados con textileria
son los sellos-pintaderas, los cuales se presentan de dos tipos: 1) de
cuerpo conico macizo y base plana, similares a la forma de los volan-
tes; 2) de cuerpo cilindrico hueco. Estan decorados con motivos geo-
métricos excisos como rombos, triangulos, etc. Y finalmente, habla-
remos de los silbatos, los cuales tienen también cuerpo cilindrico y dos
orificios; como decoracion presentan tridngulos incisos y rostros
humanos modelados.

Area de dispersion geogrdfica. El area de dispersion de los
yacimientos Buga conocidos ocupa unos 10.000 km?. El limite sur ha
debido ser el rio Amaime, puesto que en Palmira ya aparece material
ceramico tipico de la Cultura Quebrada Seca, contemporinea con
Buga. El rio Cauca sirvi6 de frontera occidental, pero sélo en su parte
media, ya que a partir de Bolivar yacimientos Buga se encuentran
sobre ambas margenes; son también comunes los sitios Buga en toda la
region del rio Las Vueltas; mientras que el limite divisorio de aguas de
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Figura8. Las culturas arqueo-
ogicas del Valle Medio del
o Cauca entre los siglos

la cordillera central parece haber servido de frontera oriental. Haciael
noroeste hemos encontrado material Buga hasta Sevilla; su dispersion
mas al norte hasta el Quindio necesita ser verificada por investigacio-
nes futuras, a pesar de que en dicha region son bastante comunes los
volantes y las pintaderas ya descritas (Bruhns, 1976: 177; Duque
Goémez, 1970: 134).

Cronologia. Para ubicar el lapso de existencia de la Cultura
Buga tenemos a nuestra disposicion cuatro fechas de radiocarbono,
todas procedentes del valle geografico del rio Cauca (Tabla 3). La
primera de ellas, de la segunda mitad del siglo XIV D.C. pertenece a la

opERERA r

XIVy XVI1d.C
[ [T
B couma sonmo
(B cxroma remis
[0 cvuroms ovrmmana seca
cuLTune TIAIAS.
[0 cmme ovisonso o asons J
Tabla 3
Cronologia absoluta de la Cultura Buga
s = =
Fecha No. Laboratorio Procedencia Fuente |
1360 £+ 70 d.C. Beta 21777 Almacafé (Buga) Tumba § Rodriguez, 1988
1460 + 70 d.C. GrN 5761 Moralba (Yotoco) Bray y Moseley, 1976
Trinch. 2. Nivel 2
Sector intermedio
1550 + 70 d.C GrN 4697 Moralba (Yotoco) Bray y Moseley, 1976
Trinch. 2. Nivel 2
Superf. superior
1580 + 70 d.C. GrN 4695 Yocambé (Yotoco) Bray y Moseley, 1976
Banco del rio Cauca
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tumba 5 del cementerio de Almacafé, la cual consideramos transicio-
nal. La presencia de ceramica Guabas junto con la de Buga, podria
indicar el inicio de esta cultura. Al siglo XV D.C. corresponde una
fecha de Moralba asociada a silbatos Buga con decoracion antropo-
morfa. Y por ultimo, al periodo final de esta cultura corresponden dos
fechas de finales del siglo XVI: la primera de ellas es de Moralbay la
segunda de Yocambo asociada con fragmentos de cantaros y volantes
Buga. De tal manera, de acuerdo a las fechas disponibles, la Cultura
Buga debio existir por lo menos durante unos 300 afios. Sus portado-
res fueron los grupos indigenas que los conquistadores espafoles
denominaron de las “Provincias™ de Buga (Cieza de Ledn, 1962: 92;
Tascon, 1938: 24-25) y Chanco (Romoli, 1976: 28).
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