ARQUEOLOGIA DE TUNJA

Neila Castillo. Fi de Inv:

Arqueologicas N

Después de que Silvia Broadbent y Marianne
Cardale, entre otros, habian logrado a través de
sus diversas obras sistematizar y aclarar el pano-
rama arqueolégico regional de las ocupaciones
ceramicas de la Sabana de Bogota y sus alrede-
dores, se venia esperando la aparicion de un
estudio similar que permitiera establecer rela-
ciones y comparaciones con el altiplano boya-
cense. Es cierto que antes Tunja, Sogamoso,
Villa de Leyva y otros sitios habian sido investi-
gados pero, con la excepcion del estudio de Ana
Maria Falchetti en Sutamarchan, estas explora-
ciones no habian presentado sus resultados den-
tro del marco de una metodologia arqueolégica
moderna. En general puede decirse que la tipo-
logia ceramica de Boyaca se desconocia casi por
entero y que la cronologia absoluta se encon-
traba en una etapa muy incipiente.

El Proyecto adelantado por Castillo, con el
patrocinio de la Fundacion de Investigaciones
Arqueol6gicas Nacionales, comprendi6 la exca-
vacion de varios cortes en el sector de Tunja que
hoy ocupan las instalaciones de la Universidad
Pedagogica y Tecnolégica y otros predios veci-
nos. El sitio escogido por Castillo result6 ser de
una importancia y una riqueza de informacion
excepcional. No s6lo se trata de uno de los esca-
sos sitios estratificados hallados en el altiplano,
sino que ademas se encuentra en el lugar del
asentamiento Muisca prehispanico mas extenso
del altiplano boyacense y se encuentra en exce-
lente estado, puesto que las alteraciones natura-
les y humanas no han llegado a afectar esa
estratigrafia.

31

La interpretacion que hace Castillo del con-
texto arqueoldgico encontrado en sus excava-
ciones de Tunja se centra, como era lo l6gico, en
el andlisis de la ceramica; Castillo identifica dos
grandes complejos bien diferenciados a nivel de
las formas y técnicas decorativas y separados
estratigraficamente en los cortes excavados. Los
complejos de ceramica incisa (1), y pintada (2) se
encuentran relacionados por una zona de con-
tacto y transicion, en la cual se encuentra otro
tipo que comparte algunas caracteristicas de los
dos complejos. En general esto sugiere que tam-
bién en Tunja se produjo la ocupacion del
periodo Herrera seguida por la ocupacién Muisca
en épocas tardias y adicionalmente se evidencia
una época de contactos entre las dos étnias y de
probable mestizaje.

Sorprende dentro de este contexto que Castillo
no adoptara una terminologia arqueolégica, que
es comun ya entre todos los investigadores del
altiplano, negandose a identificar los complejos
ceramicos con periodos culturales. Desafortuna-
damente ésta posicion restringe en mucho el
alcance regional de los trabajos de Tunja y niega
las evidencias obtenidas por otros investigadores,
que permiten establecer las identidades etnia-complejo
ceramico y rastrearlas hasta épocas tan antiguas
como las que corresponden al material de Tunja.
Por esta via se entra en un analisis muy local y
estrecho del proceso arqueoldgico que permite
pocas salidas e inferencias mas alla de la cerdmica
misma.

Esto mismo se manifiesta nuevamente en la
tipologia ceramica cuando Castillo, al dar nom-
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bres a los tipos, evita homologarlos con tipos
previamente identificados pese a que el grueso de
sus caracteristicas sean coincidentes. Con res-
pecto a esto, habria que anotar que otro de los
factores que ha permitido madurar la investiga-
cién en el altiplano es el uso por parte de los
arqueologos de un solo conjunto de definiciones
y nombres de tipos ceramicos; si cada excava-
cién nueva sup el establ iento de un
conjunto nuevo de tipos ceramicos, se tendria en
breve una situacion cadtica y seria imposible
llegar a organizar un panorama del desarrollo y
difusion de estas tradiciones y de los grupos que
las produjeron. Esto no quiere decir, en modo
alguno, que deban obviarse las diferencias loca-
les en las formas y motivos decorativos, pero,
indudablemente, un cuadro de arqueologia regional
sera tanto mas rico cuanto estas diferencias se
puedan ver dentro de categorfas.integrativas y
no como unidades aisladas y puramente locales.

Con todo, estas observaciones no implican
que el trabajo de Castillo en Tunja no deba verse
como un aporte serio y valioso a la arqueologia
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del altiplano, un trabajo adelantado y en su
mayor parte presentado con absoluto profesio-
nalismo y rigurosidad metodolégica. Una sola
excepcion valdria la pena anotar aqui, la presen-
tacion de unade las fechas absolutas (1.170d C.)
sin su numero de laboratorio ni su margen de
error, lo cual contrasta con la otra fecha citada
que si se presenta con estos datos imprescindi-
bles.

La Arqueologia de Tunja, aun a pesar de los
pequefios errores que contiene, marca un punto
de cambio en el tipo de trabajo arqueoldgico
adelantado en esa zona del pais, y trae consigo
una serie de nuevas informaciones que la con-
vierten en un texto de consulta obligada para los
estudiosos del altiplano. Es posible, que una
futura reelaboracion de los materiales, permita
darle a este contexto arqueologico una posicién
mas clara en el panorama regional y un mayor
alcance a nivel de las inferencias sociohistoricas.
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