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batahola que arrasa con tantas tra-
diciones y simbolos del mito origi-
nal, el de una cosmogonia universal
en la que el hombre se confundia con
la naturaleza.

En fin, aqui estamos ante un li-
bro de ensayos de un conocido no-
velista y autor de cuentos, que aban-
dona la ficcién para presentarnos las
fotografias de su mundo, y de los
cambios que €l ha tenido, a los cua-
les €1 observa con su éptica particu-
lar, con algunos grises que expresan
su desconcierto ante los cambios tan
abruptos, pero nos pone ante un
fresco en el que no ahorra la agra-
dable lectura de una prosa bien cons-
truida, que nos muestra la riqueza
que emana de una vida dedicada al
trabajo de las letras.

LIBARDO GONZALEZ

Antologia con huecos
—Yy remiendos—

El mausoleo iluminado.

Antologia del ensayo en Colombia
Oscar Torres Duque

Biblioteca Familiar Presidencia de la
Republica, Bogotd, 1997, 639 pags.

Tal vez el principal mérito de la An-
tologia del ensayo en Colombia pre-
parada por Oscar Torres Duque sea
la forma provocadora con la que el
antologista apuesta por unos criterios
de seleccién. En el estudio intro-

ductorio al hibro, Torres Duque inclu-
so senala, o quiza habria que decir
que confiesa, que uno de los mas gran-
des placeres que puede tener un
antologista es el de, a través de la se-
leccion que hace, mostrar sus gustos
particulares rescatando uno que otro
autor olvidado y descabezando a la
vez algunas vacas sagradas.

Si mal no recuerdo, en sus épo-
cas de estudiante, Oscar Torres pen-
saba hacer una antologia de la poe-
sia en Colombia cuyo propésito
fundamental era darse el gusto de
excluir a Guillermo Valencia. Esta
antologia no es de poesia —por eso
la exclusion de Guillermo Valencia
no resulta tan notoria— pero otras
exclusiones —a las que Torres hace
referencia en el prélogo, a veces no
sin cierto placer morboso—, resul-
tan reveladoras.

La exclusién en la que Torres se
detiene mas tiempo —y por la que a
ratos parece estar a punto de pedir
disculpas— es la de German Arcinie-
gas. La razén principal que tuvo
Torres para excluir a Arciniegas, se-
gun dice, fue que en su obra “hay un
evidente propdésito divulgador que
mas bien rifie con la agudeza que
debe tener un ensayista”, ya que “un
ensayista no divulga, se expresa”
(pdg. XXIII). Como puede verse,
detras de la decisién de excluir a
Arciniegas hay una concepcién del
ensayo que sirve de rasero a la anto-
logia y que Torres defiende.

Lo primero que se puede decir de
esa concepcion del ensayo, a partir
de la afirmacién sobre Arciniegas, es
que Torres considera el ensayo como
expresion o, como lo dice en otra
parte, como literatura; es decir,
“como una creacion surgida de una
persona que escribe con todo su mun-
do” (pag. XVII). Si se tiene en cuen-
ta ese criterio, no resulta entonces
extrano que Torres elimine a Jaime
Jaramillo Uribe —demasiado, acadé-
mico, dice— a Estanislao Zuleta
—descuido formal—, a Luis Lépez de
Mesa —rebuscado y pseudocienti-
fico—y a José Maria Vargas Vila, de
quien dice con todas sus letras que
“no sabia escribir”.

Menos claro queda el criterio para
excluir a Rafael Maya, a quien
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Torres liquida con los adjetivos
“superficial” y “relamido” no sin
antes decirnos, sin explicar por qué,
que este escritor no hubiera acepta-
do para si mismo el calificativo de
ensayista. La otra exclusion comen-
tada es la de Jorge Zalamea Borda,
de quien Torres dice que “en sus mi-
radas panoramicas tiende a perder
la realidad concreta”, lo que lo de-
Jaba por fuera de la antologia, ya que
Torres, como lo dice en otra parte,
se habia puesto como criterio excluir
todos los textos que “sélo buscaban
mostrar un panorama general de
cualquier materia™.

No obstante, hay que advertir
que en esto ultimo Torres no fue del
todo consecuente, como lo muestra
la inclusién en la antologia del pom-
poso trabajo de Francisco Posada
Diaz titulado “Ideas sobre la cultu-
ra nacional y el arte realista”, en el
que procura pasarle revista a la his-
toria cultural colombiana, empe-
zando por la Colonia y terminando
con los anos sesenta. La presencia
de este ensayo en la antologia es
desconcertante, ya que —ademas
de ser un panorama bastante gene-
ral— dificilmente podria ser califi-
cado como el texto de alguien que
escribe con todo su mundo debido
al esquematismo marxista-leninis-
ta de las reflexiones de Posada.

Lo mismo que la presencia de
Posada, sorprenden por lo menos
dos ausencias que Torres no funda-
menta en el prélogo. La primera de
estas ausencias es la de la colombo-
argentina Marta Traba. Revisando
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la introduccion, el indice y algunos
trabajos de los ensayistas seleccio-
nados, se puede incluso llegar a te-
ner la sospecha de que Torres senci-
[lamente se olvido de ella. Y, si se
olvido de ella, esto se debié muy pro-
bablemente al hecho de que no tomé
en cuenta el mundo de las artes plds-
ticas y la reflexion sobre las mismas
al elaborar la antologia.

La afirmacién anterior se apoya
en que entre los veinticinco autores
que estan representados en la anto-
logia no hay uno solo cuyo interés
principal hayan sido las artes plasti-
cas ni entre los 37 textos elegidos se
encuentran trabajos que se ocupen
de esa area, s1 se hace abstraccion
de algunas notas marginales que es-
tan en el ensayo de Posada, en el que
también se habla de teatro, de cine,
del feudalismo, de la crisis ideologi-
ca de Luis Eduardo Nieto Arteta
—por no ser un buen leninista— y
de la revolucion proletaria.

Ademads, en las paginas finales de
la introduccién —donde Torres tra-
za lo que podria ser un esquema para
una historia del ensayo en Colom-
bia— no hay una sola referencia a la
reflexion sobre las artes plasticas
como posible fuente para el surgi-
miento de textos ensayisticos y ni si-
quiera al final —cuando Torres hace
una subdivisién de lo que €l llama el
ensayo disciplinario y habla de la cri-
tica literaria, el andlisis politico, el
analisis filosofico, el estudio psicolo-
gico, los trabajos historiograficos y el
ensayo de andlisis economico— no
considera la critica de arte como una
posible subdivision del ensayo de pro-
cedencia disciplinaria.

Considerando lo anterior, puede
decirse que es probable que haya sido
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el olvido del arte y de la reflexion so-
bre el arte lo que llevo a Torres al ol-
vido de Marta Traba. Su ausencia en
la antologia resultard sin duda para
muchos lamentable pero, sin embar-
go, puede ser explicable desde la
perspectiva personal de Torres. Es
posible que el arte —y no me refiero
aqui a la literatura ni a la poesia—
no esté entre sus intereses, tal y como
lo hacen pensar las reflexiones ante-
riores. Y, sieso es asi, es perfectamen-
te natural que ni siquiera le haya pa-
sado por la mente el nombre de
Marta Traba durante el tiempo en
que trabajo en la antologia.

Otro descarte no fundamentado
en la introduccidn, en cambio, resul-
ta absolutamente inexplicable y des-
concertante. Se trata del descarte de
Andrés Holguin, cuya prosa encar-
na eso que exige Torres de un ensa-
yista: escribir con todo su ser,
vitalizar la relacién con los temas y
“mostrar cOmo un conjunto de co-
nocimientos y argumentaciones

corresponde a la propia necesidad de
expresion” (pag. XXII). Pienso, al
escribir esto, sobre todo en el recuer-
do de la lectura de aquel libro tem-
bloroso que es El problema del mal,
en el que Holguin revisa la solucion
que se le da al tema del mal en diver-
sos sistemas de pensamiento y, des-
pués de exponer cada solucion, pasa
a comentarla, casi siempre desde la
soledad de la decepcion que cada una

de las soluciones le produce.

Ese libro —a pesar de contener
partes que podrian considerarse
didacticas— es expresion pura, ya
que lo didéactico que hay en €l obe-
dece a la necesidad de explicar que
es lo que no satisface al autor vi-
talmente. Ademas, los capitulos son
lo suficientemente autonomos como
para seleccionar alguno aislado para
incluirlo en la antologia. Y si eso a
Torres no le parecio posible, en el
resto de la obra de Holguin —como,
por ejemplo, en sus trabajos sobre
poesia francesa o en sus polémicas
anticlericales— hubiese podido en-
contrar algo que lo dejara satisfecho.

El caso de Holguin es en cierta
medida paradigmatico. Si hubiera
que definirlo en una linea, habria que
decir que fue un hombre que, siendo

hijo de una familia catélica, en deter-
minado momento, y por motivos que
aqui no vienen al caso, decidio aban-
donar la Iglesia y se dedico a inda-
gar. En otras palabras, Holguin fue
un hombre que se quedo sin doctri-
na y que por eso empezo a buscar
respuestas en todas partes a las pre-
guntas que habian quedado abiertas.
Y, en cierta manera, €SO €s un ensa-
yista. Un hombre que no tiene doc-
trina y que por eso indaga.

Sin duda, la definicién anterior
debe ser relativizada por otras —lo
mismo que la de Torres segun la cual
un ensayista se expresa— pero, pen-
sada historicamente, es exacta.
Montaigne, el padre del ensayo mo-
derno, era precisamente un hombre
que indagaba porque sentia que la
humanidad se habia quedado sin
doctrina y sin certezas. Esa sensa-
cion de orfandad doctrinal suele
arrojar al hombre contra su propio
yo desde el cual empieza a tratar de
volver a tejer el mundo. En ese con-
texto —que en el caso de Montaigne
estaba tenido de melancolia— cada
idea y cada creencia deja de ser una
cosa heredada o aprendida y se con-
vierte en una decision personal y en
una apuesta.

Lo anterior podria llevar a pen-
sar en la importancia que tiene, o
puede tener, el tema religioso en la
literatura ensayistica y, a este respec-
to, llama la atencion el hecho de que
Torres no haya seleccionado ningun
texto de algun pensador anticlerical
del siglo XIX. Una posible razon
para ello seria que a Torres no le in-
teresara mucho el tema de la polé-
mica —o la confusion— religiosa, lo
cual podria arrojar luces sobre la no
inclusion de Holguin, detras de cuya
obra late permanentemente el tema
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del descreimiento. Pero, ademas de
esa posible razon subjetiva, cabe
pensar que en la literatura colombia-
na decimononica Torres no encon-
trara un polemista anticlerical de la
envergadura de, para poner el ejem-
plo mas notable, el peruano Manuel
Gonzalez Prada.

Para encontrar un defensor de la
Iglesia y el pensamiento catdlicos, en
cambio, la figura de Miguel Anto-
nio Caro resolvia por si misma los
problemas, ya que, aunque Torres no
selecciona un texto que enfrente di-
rectamente el tema religioso, si in-
cluye uno, sobre “la conquista”, en
el que el problema religioso estd en
el fundamento de las reflexiones.
Pero hubiera sido ilustrativo que, en
la antologia, frente a Caro estuviera
también alguien a quien se hubiese
podido graduar de “anti-Caro” para
tratar de tomarle el pulso a ese de-
bate decimonoénico en el que, aun-
que los actores del mismo apostaban
por una doctrina —<clerical o anti-
clerical— la apuesta por ella termi-
naba siendo una decisién vital y, con
ello, una apuesta por la propia vision
del mundo.

Hasta aqui he hablado de dos
nombres ausentes de la antologia
—NMarta Traba y Andrés Holguin—
y de dos carencias tematicas: el arte
y la polémica anticlerical. Otras ca-
rencias que se podrian sefialar seria
la de los temas filoséficos —no hay
un solo texto sobre Nietzsche, por
ejemplo, que ha sido bitacora inte-
lectual de tantos en Colombia— y
la de la obra de algunos autores na-
cionales, ya que no hay ensayos so-
bre Silva ni sobre Isaacs ni sobre
Garcia Marquez. Los clasicos hispa-
noamericanos, por otra parte, sélo
aparecen en un texto de Rafael

Gutierrez Girardot sobre Alfonso
Reyes y en otro del mismo autor ti-
tulado *América sin realismo magi-
co” y en un ensayo de Juan Gustavo
Cobo Borda sobre Rubén Dario, si
se hace abstraccion de menciones
marginales que aparecen en otros
trabajos seleccionados.

Sobre esas carencias se podrian
adelantar reflexiones e intentos de
justificacién, como se ha hecho sobre
las otras, pero es mejor no hacerlo,
ya que, a fuerza de enumerar y dis-
cutir carencias, se corre el riesgo de
empezar a formular el programa para
una paraantologia y terminar olvi-
dandose de resenar la preparada por
Torres. Por eso, al menos por un
momento, es necesario olvidarse de
lo que Torres no incluyé y acercarse
un poco a los veinticinco autores que
selecciond, para ver, entre otras co-
sas, cudles hubiera podido o debido
dejar por fuera de haber querido ga-
nar espacio para subsanar las caren-
cias anotadas arriba.

Entre los veinticinco autores es-
cogidos hay doce que se pueden
considerar ya como candnicos y sin
los cuales no es imaginable una an-
tologia del ensayo en Colombia.
Estos son, en orden cronolégico,
Miguel Antonio Caro, Rafael Ma-
ria Merchéan, Baldomero Sanin
Cano, Carlos Arturo Torres, Maxi-
miliano Grillo, Hernando Téllez,
Ernesto Volkening, Jorge Gaitan
Duréan, Rafael Gutiérrez Girardot,
Hernando Valencia Goelkel, Rafael
Humberto Moreno Durdn y Juan
Gustavo Cobo Borda. Sobre ellos
sOlo caben discusiones en lo refe-
rente a la seleccién de los textos que
los representan.

Pero sin duda resulta mejor dete-
nerse en los otros trece autores que,
hasta cierto punto, pueden tomarse
como decisiones personales de
Torres. El primero de ellos es nada
menos que el Libertador, Simén Bo-
livar, de quien Torres escoge el “En-
sayo sobre las diferencias sociales en
América”, publicado en Jamaica en
1815. Habra quien se sorprenda de
que el nombre de Bolivar no este
incluido entre la lista de ensayistas
que he considerado canénicos. La
razon de ello estd en la definicién
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que maneja Torres del ensayo.
(Cabe el texto de Bolivar, que sin
duda es un documento interesante
desde el punto de vista histérico,
politico y socioldgico, dentro de lo
que Torres llama el ensayo como li-
teratura? ;Es el texto de alguien que
escribe con todo su ser? ;O, més
bien, es una proclama de un hom-
bre publico que, precisamente por
serlo, no puede tener la libertad del
escritor no directamente comprome-
tido con una causa politica?

Planteo lo anterior a manera de
interrogante y haciendo la salvedad
de que, en una antologia del ensayo
politico, no sélo ese texto sino tam-
bién otros de Bolivar tendrian una
obligatoria acogida. Pero queda la
duda de hasta qué punto, en una
antologia del ensayo como literatu-
ra, tal y como la presenta Torres, sea
licito incluir ensayos escritos con una
intencién politica inmediata.

En el caso de Bolivar, soy cons-
ciente de que este reparo es proble-
matico, debido a que, como se pue-
de ver al leer Las corrientes literarias
en la América hispana de Pedro
Henriquez Ureia, literatura y vida
politica en nuestro continente vi-
ven, en gran parte del siglo XIX, en
permanente simbiosis. El reparo, en
cambio, pesa del todo sobre el en-
sayo “La revolucién a la derecha”
del politico conservador Gilberto
Alzate Avendano, que Torres inclu-
ye, aunque no asi sobre Miguel An-
tonio Caro, cuya obra literaria tie-
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ne la suficiente personalidad como
para aproximarse a ella poniendo
entre paréntesis al activista politi-
CO aunque no necesariamente al
1dedlogo.

En todo caso pienso que, tratdn-
dose de literatura, se hubiera po-
dido dejar de lado el pensamiento
politico —que ya encontrara sus
antologistas especializados— y has-
ta cierto punto también los analisis
sociopoliticos. De éstos ultimos
s6lo uno, escrito por Gonzalo
Sénchez y titulado “La violencia y
la supresion de la politica”, fue se-
leccionado por Torres. El trabajo
es sugerente y se deja leer bien.
Pero, ;se expresa Sdnchez en €1? A
mi, la relectura del mismo —reali-
zada después de formularme la pre-
gunta anterior— me dejé mads bien
la impresion de un excelente anéli-
sis académico de un problema con-
creto y, en cierta medida, me ale-
gra tener ahora en mi poder un
libro en el que aparezca un texto
semejante, pero dudo que €l pue-
da incluirse en la categoria que
Torres llama “el ensayo como lite-
ratura”. Algo parecido me ocurre
con “Golgotas y draconianos” de
Germén Colmenares.

Lo anterior obligaria a plantear-
se la pregunta de en qué medida
hubiera sido recomendable descar-
tar ensayos del tipo que Torres lla-
ma “de procedencia especializada”,
si se queria ser consecuente con la
exigencia de seleccionar sélo tex-
tos en los que el autor se apropiara
de una manera personal —y no so-
lamente académica— de sus temas.
Aunque, ante esa pregunta, cabe
también otra que seria la de si no
seria mejor aflojar la definicion
para poder permitirse escoger al-

gunos textos que, aunque no res-
pondan a la misma, tienen un valor
indudable.

Sin embargo, me inclino por la pri-
mera solucién, ya que eso resaltaria
una caracteristica tipica del ensayis-
ta que es, como la define Torres, “la
licencia que tiene para meterse en
casa ajena” (pag. XXII), que hace de
€l una especie de antiespecialista por
excelencia. “La especializaciéon —ha
escrito Torres en otro trabajo sobre
el tema— mata el ensayo”.

Un ensayista, y esto para agregar
elementos a la definicién, es alguien
que se ocupa de temas y objetos que
le dicen algo, y normalmente lo que
procura hacer es tratar de ponerlos
a hablar en su nombre. Un ensayis-
ta, y éste es otro elemento de la defi-
nicion, polemiza con una visién ha-
bitual del tema que trata para tratar
de sacar a la luz otra visién que es la
suya.

En un ensayo sobre el ensayo
que David Jiménez public6 hace un
par de anos en el Magazin Domini-
cal de El Espectador se sugeria que
el género ensayistico podia ser con-
siderado en cierta medida como un
género de ficcion, en la medida en
que el autor tenia que empezar por
inventarse un contradictor con el
cual polemizar. Asi, para pasarle
revista a algunos de los trabajos que
aparecen en el libro compilado por
Torres, se puede decir que Bolivar
se enfrenta a un rival arquetipico
que asegura que en Ameérica no
puede haber gobiernos indepen-
dientes, debido a las diferencias de
castas, y trata de convencerlo de lo
contrario. Miguel Antonio Caro,
contra quienes renegaban de la he-
rencia hispanica. Rafael Maria
Merchédn, contra quienes no que-
rian una critica literaria severa.
Baldomero Sanin Cano —en su en-
sayo “De lo exdtico”—, contra
quienes consideraban que los escri-
tores de un pais tenian que circuns-
cribirse tematicamente a los limites
de su nacionalidad.

En todos esos casos, lo mismo
que en el trabajo de Gutiérrez
Girardot “América sin realismo
magico”, o en el de Willilam Ospina
titulado “Los cien anos de Walt
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Whitman”, se transparenta una po-
sicion personal del autor frente a un
tema que se contrapone a otras vi-
siones del mismo. En el caso de
Gutiérrez Girardot, la tesis perso-
nal es que no se puede considerar
el llamado boom de la literatura his-
panoamericana sin tener en cuenta
la tradiciOn literaria anterior que la
hizo posible. En el caso de Ospina
—cuyo trabajo es quiza el maés cla-
ramente ensayistico de toda la an-
tologia— las tesis se suceden unas
a otras pero se podrian resumir en
la1dea —para la cual él evoca la voz
de Whitman— de que hay que bus-
car afirmar la vida en su totalidad,
incluyendo una aceptacion del do-
lor y de la muerte. En Ospina, di-
cho sea de paso, se ve también el
peligro que corre siempre el ensa-
yista de caer en la divagacion pura.

Pongo como ejemplos los dos ul-
timos trabajos citados porque mues-
tran dos extremos que, sin embargo,
siguen moviéndose dentro de lo que
se podria considerar como ensayo.
Gutiérrez Girardot estd muy cerca
del especialista —de hecho, perso-
nalmente es un especialista— pero
el animo polémico de muchos de sus
trabajos lo saca del terreno de la
ciencia pura y lo lleva al ensayo.
Ospina, en cambio, no tiene nada
que ver con un especialista, y para
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¢l los textos solo son pretextos para
exponer sus propias ideas sobre el
mundo.

En cambio, la obra de Dario
Achury Valenzuela, de quien Torres
incluve dos trabajos en la antologia,
no parece, si se juzga por las mues-
tras seleccionadas, responder al ca-
racter personal y, en cierto sentido
polémico, que debe tener todo en-
sayo. El texto sobre la madre Fran-
cisca Josefa del Castillo es un traba-
jo de exégesis minuciosa de un texto
concreto en el que la tnica voluntad
que se puede observar es la de en-
tender y hacer entender lo que se
lee. Y un exegeta no es por si solo
un ensayista. El exegeta sélo se vuel-
ve ensayista cuando se apropia del
texto que interpreta actualizdndolo
y, por ejemplo, como suele hacerlo
Gutiérrez Girardot, oponiendo la
lectura personal a otras lecturas.
Achury Valenzuela, en cambio, esta
encerrado en el texto sobre el que
trabaja y no parece ir mas alla —o,
s1 se quiere, mas aca— del mismo.

Hasta aqui se han senalado algu-
nas carencias de la antologia de
Torres y se ha puesto en cuestion la
inclusion de algunos nombres en la
misma. También se ha hecho una lis-
ta de autores candnicos que estdn en
la antologia y que no pueden faltar
en ninguna y se ha senalado también
el nombre de William Ospina como
un nombre que estd incluido con todo
derecho en la antologia. Al nombre
de Ospina podria agregarse, sin ale-
jarse mucho generacionalmente, el
del psiquiatra Luis Carlos Restrepo,
cuyo trabajo “Defensa de la depen-
dencia afectiva” tiene el cardcter mas
0 menos polémico y personal que sue-
le esconderse detrés de todo ensayo.

Tambi€n los textos incluidos de
Jaime Barrera Parra y Tomas Vargas
Osorio resultan convincentes con
respecto al caracter de ensayistas de
sus autores. El caso de Nicolas
Gomez Davila, figura que atrae a
lTorres de una manera obsesiva, es
mas complejo. Otro antologista se-
guramente no hubiera pensado en
Gomez Davila como ensayista debi-
do al cardcter aforistico de su obra.
Torres sabe eso, y sabe que Gémez
Davila es una de sus apuestas per-
sonales en esta antologia, y por eso,
en el prologo, se apresurara a citar
al mexicano Gabriel Zaid, quien ase-
gura que no hay ensayo mads breve
que un aforismo (pag. XXI).

“(Ensayos?”, se pregunta Torres
(pag. 275) retéricamente en la nota
introductoria a la seleccién de
“escolios” de Gémez Davila y pasa
aresponderse en seguida que no hay
duda de ello, ya que detrds de los
textos del cundinamarqués “esta el
pensamiento unico y coherente que
lo sustenta (el pensamiento reaccio-
nario)” “la minuciosa elaboracién
literaria”, “la formacién humanis-
tica” y “la mirada asistematica so-
bre sus temas”. |

Ademas, podria decirse, en apoyo
de Torres, que el mismo titulo que dio
Gomez Davila a la mayor parte de
su obra —Escolios a un texto implici-
to— muestra el caracter de interpe-
lacién que tienen sus textos. Y un
ensayo, en cierto sentido, es eso: una
interpelacion, una discusién con el
mundo, en la que se afirma el propio
yo. Esa interpelacidén al mundo es la
que ya he dicho que se extrafa en los
trabajos seleccionados de Achury
Valenzuela y, también, aunque en
menor medida, en el excelente e in-
teresantisimo estudio de Elisa Mujjica
“Raices del cuento popular en Co-
lombia”. El caso de otro autor selec-
cionado, J. Eduardo Jaramillo Zu-
luaga, es algo complicado, ya que su
estilo es el de un ensayista pero su
enfoque del tema —en este caso la
novela de Eduardo Zalamea Borda
Cuatro anos a bordo de mi mismo—
s6lo lo es parcialmente.

Hasta aqui se ha pasado revista a
la antologia de Torres desde la pers-
pectiva de la definicién del ensayo y
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se ha contribuido en algo, espero, a
una discusion de la misma. Sin duda,
la reflexion sobre lo que es el ensa-
yo, considerado como literatura, es
una de las cosas que puede suscitar
esta antologia, lo mismo que el pro-
yecto de Torres de realizar una his-
toria del ensayo en Colombia, al que
alude en alguna parte del prélogo.
Es de esperar que esta antologia s6lo
sea la primera parte de ese proyecto
en el que, a medida que madure,
Torres 1rda subsanando las carencias
que tiene hasta ahora.

Ademas de esa discusidn sobre el
ensayo, un proyecto semejante podra
arrojar luces sobre la historia de las
1deas en Colombia, sobre el grado de
recepcion de diversos autores y so-
bre las discusiones que han acompa-
nado la historia del pais. Pero eso solo
serian efectos secundarios. Lo prin-
cipal seria encontrar una serie de vo-
ces lucidas para juntarlas en una es-
pecie de polifonia en la que —para
seguir con la tendencia ensayistica a
romper barreras— la historia del en-
sayo terminara convirtiéndose en una
especie de drama o de novela.

Para terminar, tengo que decir
que, a pesar de todos los reparos que
puedan hacérsele a este libro, es una
dicha estar en posesion de €l y saber
que, en cualquier momento, se pue-
den leer ciertos textos, incluyendo
algunos, como los citados de Elisa
Mujica y J. Eduardo Jaramillo
Zuluaga, sobre cuya condicién
ensayistica puede haber dudas.

RODRIGO ZULETA
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