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Por la lucha
de los sociologos

Colombia: Democracia y sociedad,
Nora Segura de Camacho (compiladora),
CIDSE/FESCOL, Bogota, 1988, 395 pags.

El libro recoge 13 ponencias y 11
comentarios especialmente prepara-
dos parael Tercer Coloquiode Socio-
logia convocado por la Universidad
del Valle (1987). La introduccion y
presentacion respectivas estan a cargo
de lacompiladora, profesora Nora de
Camacho.

El Coloquio encaré el desafio enun-
ciado por FESCOL, uno de los patro-
cinadores de la publicacion: “Sin
duda —dice la presentacion— el pano-
rama interpretativo de la crisis co-
lombiana es hoy mas oscuro y con-
fuso que la misma crisis”.

Para iluminarlos, se piensa, esta la
sociologia, que desde la fundaciéon de
la unidad académica especializadaen
la Universidad Nacional, ha tenido
tiempo para madurar... Pero el de-
sempeno profesional y la especializa-
cion en las habituales divisiones del
trabajo académico (sociologia rural,
industrial, de la educacion, de la
familia, de la “violencia™ y asi sucesi-
vamente) han impedido el acceso de
la sociologia politica y de la ciencia
politica a las corrientes centrales de la
sociologia colombiana, tal y como es
propuesta y practicada profesional y
universitariamente.
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Situacién que se aprecia a lo largo
de las 395 paginasdel textoydapieca
suponer que la creacién de unidades
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de investigacion y docencia especiali-
zadas en la politica es una medida
necesaria y debe extenderse.

Desde las primeras paginas, los
textos van sembrando un desasosiego
que no cesa y mas bien crece a medida
que avanza la lectura. Si la experien-
ciade esta lectura pudiera formularse
en una, y una sola pregunta, la mia
seria ésta: ;En donde estan los socio-
logos colombianos cuando se enfren-
tan a la naturaleza de la politica, al
funcionamiento del poder, de los par-
tidos y gruposde interés, alos tipos y
formas que asume la protesta social,
a los mecanismos de la participacion
politica, o cuando deben discernir el
tema central del mundo contempo-
raneo y del cual no estamos exentos
los colombianos, el “cambio”, plan-
teado en los términos de reforma-
revolucion?

Las ponencias no registran el peso
de latradicion del pensamiento socio-
l6gico que, para citar los fundadores
mas reconocidos. De Tocqueville,
Marx, Durkheim, Weber, sustenta
explicitamente las bases tedricas vy
metodologicas que, posteriormente,
han sido desarrolladas por la socio-
logia politica del siglo XX (Mosca,
Michels, Gramsci, Adorno, Marcuse,
Fromm, Duverger, Dahl, Lipset,
Touraine).

Esto es evidente sise piensa que los
temas abordados en el Coloquio,
iglesia y religion, familia y comuni-
dad local, “movimientos sociales™ y
sindicalismo, “violencia™, todos ellos
referidos a la “democracia”™ encuen-
tran formulaciones diafanas en los
clasicos y sus continuadores. No quie-
ro decir que deban ser citados en
notas de pie, sino leidos y, por parte
de los sociologos, leidos analitica y
sistematicamente, como elemento de
su bagaje profesional, o, al menos,
como referencia obligada cuando se
escribe sobre el tema de lademocracia.

A guisa de ejemplo veamos por qué
el autor de esta nota, lector no espe-
cializado y que lee sociologia de
modo casual y como un medio para
comprender mejor el pasado, siente
desasosiego ante ¢l libro en cuestion.

Primero, el tema de iglesia, reli-
gion y democracia. El ponente abre
con claros clarines: “La sociedad
colombiana se caracteriza por ser

una democracia formal v restringida
a cuyva configuracion ha contribumido
decisivamente el catohcismo formal y
tradicionalista predominante entre no-
sotros. lTanto esa democracia como
ese catolicismo son componentes de
un mismo proceso social complejo en
medio del cual se han reforzado
consolidado mutuamente™ (pag. 22)
Enfoca entonces el Concordato para
probar su tesis, diciéndonos de paso
que laiglesia catolica es fuerte (frente
a un Estado débil) puesto que tiene el
"monopolio legitimo de la coaccion
moral sobre los colombianos™, dis-
pone de los medios de “administrar
los bienes de salvacion™y tiene potes-
tad enterrenos como la educacion, el
estado civil de las personas, los medios
de comunicacion y los planes de de-
sarrollo social en varias regiones del
pais (pag. 23). Otro objeto de su ana-
lisis es el “sentimiento catélico™ de
los colombianos, calificado de “super-
ficial, dogmatico, tradicionalista y
formal™ (pag. 26). Sobre este tipo de
“sentimiento” es facil para la iglesia
reforzar los aspectos tradicionalistas
del sistema politico (pags 23-25).
Elcomentaristaemprende una bus-
queda de la definicion de “democra-
cia” que vaya mas alla de lo juridico
y politico y llegue al plano social
(pag. 36). Esta busqueda lo va pasean-
do por De Tocqueville, Kant, Marx,
Léfort... para concluir, aceptando
con Virgima Gutiérrez de Pineda,
que la religiosidad de los colombia-
nos ha tenido significaciones muy
diversas, relacionadas con los con-
textos regionales en las cuales ha
estado inscrita (pag. 43). De alli seria
imperioso seguir mas de cerca el
fenomeno de la “doble moral" afian-
zada por el catolicismo tradicional
que, ahora, se viste con trajes paisas,
santandereanos, cundiboyacenses
(pag. 43). El comentarista concluye
que “no quedaria otra cosa que inci-
tar al lector para que si encuentra
importantes las conclusiones cons-
truidas, continte ¢l mismo, sobre la
base de preguntas elaboradas, lainda-
gacion sobre estos temas, de gran

significacion actual... y trascendencia”

(pag. 46). Abandonado asi, a su pro-
piainiciativa, el lector tal vez formule
preguntas amparadas por hallazgos
historiograficos y por perspectivas
tedricas bien establecidas.
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| nadificultad de ponente v comen-
tarista estriba. a m juicio, €n que
mezclan arbitrariamente bajo el ter-
mino “religiton”™ (o indisuntamente
“1glesia™) los elementos de sus ethos
L‘ilkriiftﬂrl':ulu.'tlh. sus sistemas de creen-
cias v sus elementos institucionales.

Si bien los historiadores colom-

bianos echamos €n un mMismo saco
Iglesia v Estado como si se tratase de
religion v sociedad, podemos esperar
de los socidlogos que nos digan que
no se pueden sumar peras y manzanas.

Pareceria que para los sociologos a
cargo de esta seccion son irrelevantes
las exigencias de dos perspectivas
ampliamente conocidas: una “histo-
rica”, que permite ubicarel Estado, la
sociedad. la Iglesia y el catolicismo
latinoamericano frente a la Reforma,
a la Contra-Reforma y a la Revolu-
ci6n Francesa de una parte y, de otra,
el “*modelo sociologico™ que establece
patrones de secularizacion pari passu
con la “modernizacion”.

Si1 para “elaborar” sus preguntas
los autores de esta seccion hubieran
tenido en mente referencias de esta
indole quizas habrian enfrentado ine-
vitablemente realidades tales como el
papel del catolicismo en la simbolo-
gia de la 1dentidad nacional, el por
qué de Camilo Torres, de Golconda,
de la teologia de la liberacion; o los
éxitos de las politicas de control
natal, la rapida penetracion de sectas
protestantes entre las clases popula-
res, los elementos religiosos del ELN
o lacongruencia (anticapitalista) entre
el organicismo catolico que viene de
la Contra-Reforma y el socialismo
moderno, como se aprecia cristali-
namente en la propuesta doctrinaria
y en la praxis social de instituciones
tan influyentes como el CINEP... Ex
caetera.

Segundo, el temade los movimien-
tos sociales recibe, sin duda, mejor
tratamiento, considerando la misma
redaccion de los textos.

No obstante, ponente y comenta-
rista asumen que los *movimientos
sociales”, por el solo hecho de ser
populares son democraticos. Lo anti-
democratico por antonomasia es el
sistema politico colombiano que ni
siquiera garantiza “los derechos de la
oposicion politica y que sigue repri-
miendo los movimientos populares...”
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aunque “la reforma municipal (de
1986) en sus rasgos basicos busca
democratizar, abrir el municipio a la
participacion ciudadana...” (pag. 57).
l.a conexion entre los “movimientos
sociales” (vistos como la “sociedad
civil™, o sea la arena de la lucha de
clases en términos de Marx) y el
Estado (considerado aqui como el
aparato administrativo-represivo de
la clase dominante) es conflictiva en
Colombia porque el elemento media-
dor, “los partidos politicos™, se ha
dedicado a construir un aparato esta-
tal y a establecer gobiernos minorita-
rios “en el sentido de utilizar el Estado
al servicio de sociedades completa-
mente inequitativas y con irritantes
(tal vez el autor ha querido decir,
indignantes) niveles de concentracion
de la renta y los ingresos” (pag. 61).
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LLa conclusiéon no deja de sorpren-
der: el Estado debe contribuir acrear
“una sociedad civil democratica”
(pags. 61-62). Més agudo, el comen-
tarista concluye que “la clave de la
crisis de representatividad no esta en
los partidos mismos, sino en la ausen-
cia de movimientos sociales fuertes
de las clases subalternas” (pag. 62).
Un punto de llegada similar ofrece
Rocio Londofio en su estupendo estu-
dio del sindicalismo (pag. 197).

Se atribuye a Durkheim haber plan-
teado con mayor profundidad que
nadie el tema de la debilidad o forta-
leza de las “instituciones intermedias”
o “secundarias”, entre la familia (o el
individuo) y el Estado.

El enfoque del fendmeno de los
“movimientos sociales™ en términos
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clasicos marxistas de lucha de clases
y Estado seria insuficiente. La demo-
cracia, aqui entendida como la pro-
teccion que el Estado, en tanto fuerza
colectiva, brinda a la hbertad y a la
dignidad del individuo, tiene que ver
con elementos reales tales como la
libertad de asociacion o el papel
amplio de “instituciones intermedias™
(porejemplo, sindicatos, gremios, uni-
versidades auténomas, ...) y de las
estructuras locales de poder en un
esquema “pluralista™. (Noes acaso la
“escasez de grupos secundarios™, pa-
tente por ejemplo en las bajas tasas de
sindicalizacién, en las consecuencias
practicas del chientelismo politico, en
la ausencia de las tradiciones politi-
cas pluralistas, una de las causas de la
espontaneidad, desarticulaciéon y fra-
gilidad de los “movimientos sociales™
que, en general, pueden ser facil-
mente cooptados antes de que gene-
ren instituciones secundarias™’

iLa debilidad de tales “institucio-
nes intermedias” no esta afectada por
la irrupcion de los fendmenos de.la
“transicion demogréafica™, la urbani-
zacion, la movilidad ocupacional?

Tercero, las secciones que siguen
(conlaexcepciondel trabajo sobre el
corregimiento de Guachené, en el
norte del Cauca) eluden el concepto
“democracia™ y deciden que mejor
valia solaparlo entre masas de datos
sobre salud, pobreza y colonizacion.

En el caso de la “familia™ hay dis-
ponible una vasta literatura derivada
de la “personalidad autoritaria”
(Adorno, Fromm, Horkheimer, et al.)
y de los fendmenos de socializacion
politica de los nifios (viene a la
memoria el libro de Rafael Segovia
sobre México) que, de ser considera-
dos mas explicitamente, habrian con-
tribuido a ampliar el foco historico y
aumentar la profundidad-analitica de
la ponencia que intenta criticar los
montajes “‘de una analogia de corte
organicista, en donde la dimension
macro, refleje sincrOnicamente las
caracteristicas de cada una de sus
microunidades™.

Contodo, seria miope y, mezquino,
no destacar en esta nota la esperanza
que cimentan eventos y publicacio-
nes de esta indole. Baste recordar los
puntos centrales del mensaje de la
profesora Nora de Camacho en la
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instalacion del Coloquio para apre-
ciar lamadurez del intento, la calidad
del pensamiento independiente que
se ha gestado en esas necesarias “ins-
tituciones intermedias™ que son las
universidades y, volviendo a uno de
los autores aqui citados, el énfasis
puesto en las ideas morales, todo ello
requisito para que los socidlogos colom-
bianos continien desempenando su
papel de “luchar contra las fuerzas
del tradicionalismo™.

MARCO PALACIOS

Haciendo caminos

Guerra a la guerra
Carlos Pizarro Leon-Gomez,
Tiempo Presente, Bogota, 1988, 137 péags.

En el momento de escribir esta resena,
el gobierno de Barco ha comenzado
negociaciones con el M—19. Una
nueva esperanza de paz negociada
levanta su luz fragil sobre el hori-
zonte turbio de la guerra. Son muchas
las preguntas que surgen de esta
coyuntura y que buscan, desespera-
das, unarespuesta tentativa, de mane-
ra que el futuro aparezca siquiera un
poco mas cierto. De entre el numero
infinito de las preguntas sin respuesta
que alimentan la dificultad de apro-
piarse el presente y de prever el
manana, hay por lo menos una a cuya
respuesta puede contribuir la entre-
vista del periodista espafiol Sebastian
Alzate Castillo con el comandante
Pizarro, jefe maximo de la organiza-
cién guerrillera M—19: ;Por qué
negocia el M —19? ;Se trata acaso de
que esta militar o politicamente derro-
tado, o ambas cosas a la vez? ;O se
trata, mas bien, del hecho ideolégico
de que su proyecto politico puede
situarse dentro de un marco, dentro
de una visién del mundo compatible
con la de los actores sociales y politi-
cos que cargan sobre sus hombros el
Estado y el régimen? /Y, supuesto
que por una o por otra razén o por
ambas se llegue a un acuerdo sobre la
desmovilizacién y reincorporacion del

M — 19, cabe esperar que dicha orga-
nizacion militar, una vez transfor-
mada en partido politico, habra de
constituir un espacio ideolégico co-
mun, un lugar de convergencia donde
puedan dialogar los defensores del
statu quo y sus opositores armados
de izquierda? ;Sera el M — 19, en ese
sentido, un puente que habrade jalo-
nar la reincorporacion de grupos
ideolégicamente mas radicales y mili-
tarmente mas fuertes, como son las
Farc, el ELN yel EPL? ;O habra de
servir la reincorporacion del M — 19
para que el gobierno refuerce compa-
rativamente su legitimidad, de manera
que pueda justificar un aumentoen la
criminalizacion de los grupos restan-
tes y, con ello, un incremento en la
represion y un escalamiento de la
guerra?

Dejando de lado la cuestion mas
empirica relativa a las correlaciones
de fuerzas entre el gobierno y las gue-
rrillas, asi como de éstas entre si,
tenemos que la respuesta a las pre-
guntas puramente ideolégicas soélo
puede alcanzarse a través de una
comparacién entre los proyectos
politico-ideolégicos del M —19 y de
la republica liberal-conservadora de
un lado, y del M — 19 y de las guerri-
llas comunistas del otro. La entre-
vista que aqui resefiamos, orientada
casi toda hacia la caracterizacion
del proyecto politico-ideolégico del
M —19, es, ental sentido, un buen mate-
rial de analisis, un buen punto de par-
tida para la comprension de por qué
hoy, todavia bajo ladireccion suprema
del comandante Pizarro,el M — 19se
apresta a negociar. El libro arroja, asi
mismo, algunas luces en torno a las
perspectivas y tareas que el M —19
podria cumplir en el evento de que se
transforme en partido politico.

Estilisticamente, la obra es de difi-
cil acceso. En vez de un lenguaje frio,
preciso y analitico, el comandante
Pizarro utiliza un lenguaje rimbom-
bante, etéreo en las conceptualiza-
ciones y populista en el efecto bus-
cado. En un tono coloquial se sirve,
por ejemplo, permanentemente de la
analogia entre las lides politicas y
deportivas. Hace alarde permanente
de amor patrio y de disponibilidad
para el didlogo con el hombre senci-
llo a través de su recurso erudito a
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hablar de la “seleccién Colombia™, de
sus entrenadores y de sus jugadores.
(Por qué este gusto, sospechosamente
estudiado, por la propaganda “vein-
tejuliera™ ;Se trata simplemente de
una cuestion de estilo? ;O se trata,
simultaneamente, de una cuestion
concepcional? (Es que el comandante
Pizarro —y con él el M — 19— tiene
acaso una conciencia clara del pare-
cido entre las guerras deportivas y el
juego de la politica? Con otras pala-
bras, ;jcabria pensar que el M 19
heredo6 del “costeno™ Bateman algo
asi como una concepcion “ludica” de
la guerra y de la competencia politi-
cas, es decir, del quehacer politico en
general? Por lo menos una cosa esta,
en ese sentido, clara: Pizarro reivin-
dicael espiritude juego, afirmando la
necesidad de una practica politico-
militar capaz de improvizacion Yy,
sobre todo, llena de “alegria”.
Ahora bien: la retérica populista
de Carlos Pizarro parece ser, en todo
caso, un modo de aplicar el postu-
lado, enunciado en el libro, de ser el
M — 19 una guerrilla de “comunica-
dores™ (pag. 129). ;Qué habra detras
de esta, por lo menos aparente, prefe-
rencia del discurso sobre los dispa-
ros? (Es el M — 19 una organizacion
cuyos miembros —en cuanto herede-
ros del espiritu de la Anapo-— suenan
con las plazas publicas que un dia,
acaso asu pesar, abandonaron? Leyen-
do la entrevista en comento, lo que
no se entiende es por qué escogieron
el camino de la guerra, si su discurso
apenas si difiere del que corresponde
a una izquierda democratica y refor-
mista. Pizarro no tiene, en tal sen-
tido, recato ni reparo algunos en
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