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no podran dejar de constatar aquella
pérdida irremediable sino con inde-
cible melancolia.

GERMAN PINTO

Historia agraria

Ensayos de historia agraria colombiana
Jesus A. Bejarano A.

Fondo Editorial Cerec, Bogota, 1987,
204 pags.

Tres ensayos, los dos primeros ya
publicados por la Universidad Nacio-
nal, respectivamente en el Anuario
Colombiano de Historia Social y de
la Cultura (1983) y en la revista Cua-
dernos de Economia (1980), y un ter-
cero hasta ahora inédito, intentan, al
decir del autor, abrir un tema 1nex-
plorado: el desarrollo técnico de la
agricultura colombiana en el largo
periodo anterior a 1950. “Es casi
nada —afirma lo que sabemos
sobre las haciendas no cafeteras, sobre
la ganaderia, sobre los cultivos dife-
rentes al café, sobre las técnicas,
sobre la fuerza de trabajo, sobre las
politicas agrarias y aun sobre las
dimensiones regionales y locales de la
misma Violencia”.

Desde fines de los anos setenta, la
historiaen Colombia tomé un rumbo
distinto del tradicional. La nueva
concepcion ha dado por llamarse,
con los anos, la“nueva historia”, y se
basa en una concepcion materialista
aunque profundamente critica de las
antiguas instituciones, por medio de
instrumentos como la lucha de cla-
ses, que sin duda habia sido hasta
entonces totalmente olvidado.

Fundamentalmente es un hibrido
entre la historia economica y la histo-
ria social. Esta “nueva historia” se
plantea la necesidad de jerarquizar
los hechos alrededor de un proceso
central, “a partir preferentemente de
los procesos econémicos y sociales”
(pag. 84).

Elensayo inicial, de titulo bastante
extenso, “Campesinado, luchas agra-
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rias e historia social: Notas para un
balance historiogréfico”, investiga en
primer lugar la formacion del campe-
sinado en Colombia.

Para la historia social, los anales
del tercer mundo han sido en buena
parte el resumen de las revoluciones
campesinas, omitidas por los histo-
riadores “‘tradicionales”, abandona-
dos por entero a una simple historia
institucional y militar. Los proble-
mas agrarios eran contemplados a
partir de las instituciones coloniales,
o bien eran subsumidos en el campo
estrictamente legal. Nada se deciade
hacendados, trabajadores libres o
pequenos propietarios, y mucho me-
nos se aludia a las formas posibles de
mestizacion.

El autor intenta desmitificar la
presunta “feudalidad”colonial, toma-
da de moldes extrafos, para realzar
la importancia del mestizaje y del
vecindario sobre la formacion del
campesinado, dejando a un lado el
trabajo asalariado y explorando las
circunstancias aun enigmaticas por
las cuales se produjo la servilizacion
de la fuerza de trabajo y en especial
de los indios, y concluye que no
parece conveniente la generalizacion
de un solo modelo para resolver la
cuestion. El siglo XIX es particular-
mente oscuro, quiza, como lo senala
Melo, porque su historia hasido ante
todo una historia politica. Los cam-
pesinos de entonces parecen no existir.

Lafuerzade trabajo habriase fijjado
alrededor de las zonas de exporta-
cion en las formas de arrendatarios,
aparceros y agregados, sujeciones de
naturaleza semiservil, resultantes de
la escasez de mano de obra. Los
aspectos claves del analisis parecen
ser las diversas regiones y los diferen-
tes periodos; por ejemplo, en el occi-
dente cafetero con su caracteristico
trabajo familiar independiente por el
sistema de ‘‘contratos”, especie de
aparceria sin trabajo forzoso, o en el
oriente con su proceso de diferencia-
cion social sin conexiones con la
economia.

Para Bejarano, si se quiere expli-
car la gran mayoria de los procesos
conducentes a la creacion del campe-
sinado y hasta la misma Violencia, se
ha de indagar acerca de las diferen-
ciaciones sociales y econdémicas que
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fueron surgiendo en el interior de las
haciendas.

El malestar rural que se inicia en
los afios veinte es por el momento
materia de incipientes hipotesis y de
explicaciones causales bastante débi-
les, que se han centrado, para justifi-
car la rebeldia campesina, en una
imaginada situacion oprobiosa den-
tro de las haciendas. Si bien el cam-
pPESINO No tiene “temperamento revo-
lucionario intrinseco” (Landsberg),
el hecho es que a partir de entonces
empezo a sentirse el malestar. La res-
puesta, para Bejarano, debe buscarse
en el interior de las haciendas. Estas
habrianse expandido a partir de la
fragmentacion de viejos latifundios
de origen colonial o a partir de las
tierras baldias. La abundancia de
€stas descartaria lalucha porlatierra
como eje fundamental de los conflic-
tos. Se ha sugerido, a pesar de no
existir ningun estudio sistematico,
que hacia los anos veinte se agoto la
frontera agricola. También es preciso
explicar como la accioén politica se
introdujo en el campesinado. Se sabe
que hacia esa época se dio la impug-
nacion juridica de la hacienda (region
del Sumapaz), y en 1928 se expidio el
decreto sobre baldios que dio lugar a
la formacion de ligas de colonos.
Simultaneamente, el naciente partido
comunista comenzaba a organizar
siembras clandestinas, invasiones de
tierras, ligas campesinas y sindicatos
agrarios. Las transformaciones agra-
rias durante la republica liberal, con
su politica de parcelaciones, son un
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punto todavia muy oscuro. Recien-
temente se han revalorado los efectos
de la ley 200, que habria conducido a
una “revancha terrateniente”, que
seria el nucleo de la explicacion de la
Violencia, tras masivas expulsiones
de campesinos de las haciendas. En
todo caso, las causas generalmente
aceptadas de la Violencia no pueden
ser validas para todas las regiones del
pais donde ésta se desato (Fajardo).

Se esfuerza Bejarano en compilar
laextensa bibliografia existente acerca
de la Violencia para senalar, como
objeto del ensayo, las “tendencias
basicas de lainvestigacion reciente”y
para formular las que a su juicio
deben ser las preguntas centrales del
problema.

Muchos son los modelos teoricos
propuestos para caracterizar esa
“guerra civil anarquica y desorien-
tada[ . .. |de un grado extremo de
ferocidad y apasionamiento” (Hobs-
bawm): Expresiéon de la lucha de
clases (Sanchez); tension revolucio-
naria (Hobsbawm); instrumento de
represion (Fals); subversion comu-
nista (Ramsey); respuesta conflic-
tiva de la sociedad feudal (Weinert);
desordenada demanda de cambio
(Pollock); reaccion de grupos retro-
grados (Posada); reaccion violenta
contra la monogamia y el matrimo-
nio catolico (Dix). Aplicando su
modelo previo, €l autor insiste en
que la Violenciaes unasumade pro-
cesos bien regionalizados y bien di-
similes en el tiempo. Por lo demas,
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aceptatodas las explicaciones, siem-
pre dentro de un marco de “movili-
zaci6n agraria del campesinado”.

El segundo ensayo, “Los estudios
sobre la historia del café en Colom-
bia”, muestra como el café ha sido
estudiado hasta ahora exclusivamente
desde la perspectiva de sus efectos
como impulsor del desarrollo eco-
némico. Se trata, pues, de superar
una serie de ideas tradicionales: la
significacion del café en el comercio
exterior; la pretendida “democrati-
zacion” de la propiedad a raiz de la
colonizacion antioquenia, la “equita-
tiva” distribucion del ingreso y el
predominio del minifundio en el occi-
dente, con la creacion de una burgue-
sia con empujes empresariales, entre
otras, siguiendo las pautas sentadas,
entre otros, por Nieto Arteta, las cua-
les serian pura “ideologia liberal”
(Palacios). Se trata de reconstruir el
proceso cafetero desde el interior,
con base en recientes estudios.

Nuestra historia cafetera se carac-
teriza por una tardia politica expor-
tadora, desalentada por previos ensa-
yos (tabaco, quina, afil) y por un
aislamiento tecnolégico disociado del
progreso latinoamericano a partir de
1870, llamado del “desarrollo hacia
afuera”, no propiamente aplicable a
nuestro pais, al decir del autor. La
politica agraria habria estado cen-
trada, ayer y hoy, mas que en el
monocultivo, en la combinacion de
negocios, tipica de nuestra idiosin-
crasia. Seria asi mismo un mito la
formacion de los dos partidos con
fundamento en intereses por la tierra,
de manera que los terratenientes
habrian dado origen al partido con-
servador y los comerciantes al libe-
ral. La hegemonia politica es “un
grupo homogéneo que con asombrosa
flexibilidad va mutando sus posicio-
nesdoctrinarias[ . . . ] parahacerlas
corresponder con el curso de los
hechos econdémicos”.

Deben estudiarse, pues, las for-
mas tipicas de explotacion del tra-
bajo cafetero, a saber: haciendas de
arrendatarios-jornaleros, haciendas
de aparceros-tabloneros y haciendas
de simples aparceros. Tres caracte-
risticas comunes ha encontrado Beja-
rano en los diferentes tipos de hacien-
da: |. Sediferencian mas por regiones
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que a traves del tiempo; 2. Sus rela-
ciones de trabajo son precapitalistas,
opresivas y semiserviles; 3. Su pobla-
miento es disperso, lo que conduce a
una independencia de los arrendata-
rios, impedidos, sin embargo, para
entrar en €l mercado monetario. La
sociedad campesina se habria ido
“autoabasteciendo” sin fondos liqui-
dos, deteniendo el capital y creando
un “capitalismo de intermediarios”,
hecho “esencial'en la historia del pais
y, hasta ahora desapercibido”.

Aunque la base de la colonizacion
antioquena haya sido el minifundio,
lo cierto seria que comerciantes y
grandes hacendados habrian mane-
jado el café hasta los anos veinte.

El tercer ensayo, que ocupa gran
parte del libro, “La historia de las

ciencias agropecuarias hasta 19507

traza de nuevo, en dos fases, la inci-
piente historia agraria, nacida en la
segunda mitad del siglo X VIII. Es de
notar que ella se halla firmemente
marcada por dos hitos: las llamadas
“revoluciones agricolas”. La primera
de ellas, que precede a la revolucion
industrial, poco o nada debe a la
ciencia y a los inventos mecanicos;
por el contrario, la segunda, que se
desata a mediados del siglo XIX
como consecuencia de la revolucidon
industrial, es en si misma la aplica-
cion de la ciencia y de la técnica a la
agricultura. Maquinas segadoras y
recolectoras apareceran después de
1820; los estudios de Liebbig, Bous-
singault y Pasteur marcaran etapas
de sumaimportancia; finalmente, tan-
to la parasitologia como la fisiologia
completaran el papel definitivo de la
“segunda revolucion”.

Teniendo en cuenta tales factores,
se arranca con la historia agraria
colombiana, por cierto ampliamente
desconocida, para fijar un hecho alta-
mente disociativo: ningun elemento
de la segunda revolucion se incor-
poro al pais.

Con el benemérito aunque f{rus-
trado proyecto de la Expedicion Bota-
nica se puede arrancar. Aparte de
algunos trabajos de Caldas, el momen-
to mas importante es la mision de
Boussingault (1823), la cual, a pesar
de sus esfuerzos, no dejara huella
apreciable.

i
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Una serie de intentos aislados de
divulgacion sera la constante casi hasta
nuestros dias, a partir de la fundacion
de! Cultivador Cundinamarques, de
don Rufino Cuervo (h. 1832), y de los
esfuerzos de adalid de don Lorenzo
Maria Lleras. En 1839 el presidente
Marquez habia ya anotado nuestra
errada vocacion: “Tenemos abundan-
cia de letrados y de médicos que se
aumentan de dia en dia, pero carece-
mos de suficiente naumero de hombres
instruidos en las ciencias exactas y
artes mecanicas, en la quimica, mine-
ralogia, botanica y agricultura, sin las
cuales no podran desenvolverse del
todo los gérmenes de la prosperidad”™.
Eran las primeras preocupaciones por
hacernos a una técnica.

Una segunda etapa se desenvuelve
dentro de la economia de exporta-
cion, junto con los estériles esfuerzos
por asimilar la “segunda revolucion”,
En 1878 el expresidente Camacho
Roldan trazaba un cuadro patético
de nuestro atraso tecnologico. Desde
anos antes la Comision Corografica
realizaba “verdaderos diagnosticos”
de las regiones. Ademas se creaba la
Universidad Nacional (1867), inclu-
yendo en ella una escuela de ciencias
naturales. En 1856 habia nacido la
Academia Nacional de Ciencias. Saf-
ford ha sefialado coOmo por esa época
se desperto un inusitado interés por
la agronomia. Durante el gobierno
de Julian Trujillo naceria el Depar-
tamento de Agricultura Nacional y
hacia 1880 se iniciarian las hoy muy
populares ferias o exposiciones agro-
pecuarias. Pero entonces empieza a
abrirse camino una ardua polémica
educativa entre la ensenanza cienti-
fica y la formacion practica, que se
mantendra hasta los anos treinta.

¢Por qué, a pesar de tanto empuje,
el fracaso? Limitaciones inherentes al
subdesarrollo son explicaciéon sufi-
ciente: precarios recursos estatales,
vicisitudes politicas, bajos niveles
educativos, etc.

Entre 1870 y 1900 hay que consta-
tar ¢l persistente fracaso de la educa-
cion agricola. El Instituto Nacional
de Agricultura, fundado por don
Juan de Dios Carrasquilla, compro-
baria que la ciencia estaba por debajo
del espiritu practico, y se veria obli-
gado a cerrar sus puertas no solo a

causa de la guerra civil en 1885, sino
de la escasez de profesores, de pues-
tos, de maquinas agricolas y de mate-
rial de ensayo.

Con el siglo XX la situacion hace
crisis. Uribe Uribe constataba con
humor cémo *“hace parte de nuestra
reputacion la de inteligentes versifi-
cadores™. En 1913 solo 1.015 estu-
diantes recibian educacion universi-
taria profesional. Curiosamente, el
mayor impulso surgiria de reformas
institucionales, mediante leyes y
decretos. Valga mencionar las mas
influyentes: institucion del “dia del
arbol” (Decreto 491 de 1904); obli-
gacion de la ensefianza agricola (Ley
25 de 1913); creacion del Instituto
Nacional de Agronomia (Ley 3 de
1914 y Decreto 123 de 1915); pri-
mera ley de fomento de la agricul-
tura (Ley 74 de 1926) que ordeno,
entre otras cosas, que los departa-
mentos contribuyesen con el 509% a
la satisfaccion de las necesidades de
las granjas experimentales.

Pero aun el pais estaba lejos de
comprometerse €n acciones organi-
zadas. La falta de demanda social de
ciencia agraria en un pais de estruc-
tura semifeudal y tradicionalista con-
vocaba todos los intentos al fracaso.
Los padres de familia seguian consi-
derando “oficio plebeyo™ el cultivo
de la tierra.

La Misién Belga de 1915 estable-
ceria la primera escuela de agrono-
mia en Bogota, a pesar de las dificul-
tades, mientras que el general Justo
Berrio fundaba la que seria la base de
la actual facultad de ciencias agrope-
cuarias de la Universidad Nacional.

Pero habra que esperar hasta fines
de los afios cuarenta para que se ini-
cie la gran ensefianza de la agrono-
mia en Colombia,

Hacia 1923 y 1924 se logro situar
institucionalmente cada esfera agri-
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cola. Su ensenanza se atribuyo al
ministerio de Instrucciéon Publica,
mientras que todo lo relativo a la
investigacion se adscribié al ministe-
rio de Industrias y Agricultura.

Poca duda cabe de que con la
famosa ley 200 se inicio6 la era de las
directrices agricolas. Deben destacar-
se, por otra parte, la creacion, en
1927, de la Federacion Nacional de
Cafeteros, asi como el papel desem-
penado por las granjas experimenta-
les, que no ha sido debidamente valo-
rado, en especial lade Palmira, propul-
sora de los cultivos de algodon vy
cana, sin olvidar mencionar las gran-
jas infantiles, entre las que merece
realzarse, con gran mérito, la del
padre Luna.

A partir de 1940, cuando el pais
contaba con tres facultades de agro-
nomia, vendria una verdadera explo-
sion educativa agraria, que culmina-
ria alrededor de 1960, junto con la
creacion de estaciones experimenta-
les de exploracion climatolégica y la
creacion del Instituto Colombiano
Agropecuario (Ica), empefiado en me-
jorar numerosas plantas alimenticias.

Es de anotar, ya para terminar,
que la influencia estadounidense seria
notable solo a partir de los anos cin-
cuenta, canalizada sobre todo a tra-
vés de la fundacién Rockefeller.

La pregunta final que propone el
ensayo seria: jqué resultados practi-
cos ha traido consigo la actividad
investigativa? La respuesta para Beja-
rano estaria centrada significativa-
mente en una €poca, el segundo cuarto
del siglo XX, y en un espacio estric-
tamente regional.

En resumen, se trata de una obra
de gran sintesis, acompafiada por
copiosa bibliografia. Pero es preciso
poner en guardia contra las concep-
ciones de corte materialista que vie-
nen prevaleciendo dentro de la histo-
riografia colombiana —sin pretender
negar sus aportes—, no por su conte-
nido politico, sino por no considerar
mas que causas econdémicas y socia-
les para explicar todos los aconteci-
mientos, olvidando factores de suma
importancia en la vida de un pais,
entre los cuales no hay por qué deses-
timar los politicos, los religiosos, los
institucionales o los juridicos. A este
respecto, la “nueva historia” puede
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ser tan viciada como la historia tradi-
cional. Sinembargo, como toda con-
cepcion contrapuesta a la general-
mente aceptada, tiene la virtud de dar
en el blanco cuando de poner en tela
de juicio a la otra se trata, lo cual no
puede ser menos que provechoso
como contribucidén a una vision cien-
tifica. No obstante, esta vision suele
caer en peticiones de principio no
bien corroboradas por la experien-
cia. Se dan por hechos ciertos facto-
res “inmutables”del analisis materia-
lista, como el de la lucha de clases.
Un caso tipico, en la obra de Beja-
rano, se centraen la interpretacion de
la Violencia. Como hipoétesis aristo-
télica incontrovertible se asienta que
¢sta fue basicamente un fenomeno de
movilizacién campesina. A partir de
entonces se buscan los “porqués”,
haciendo de la experiencia, como
diria Francis Bacon, esciava violen-
tada del sistema.

LLuis H. ARISTIZABAL

Camilo investigador

La proletarizacién de Bogota
Camilo Torres

Fondo Editorial Cerec, Editorial
Cerec - 1987, pag. 88.

En su excelente prélogo a este libro,
Gonzalo Cataiio se refiere a Camilo
Torres como “una de las figuras mas
queridas de la historia contempora-
nea del pais”. Fue querido, sin duda.
Pero también fue controvertido y
combatido. Luego, después de aba-
tido y muerto, fue relegado al inofen-
sivo nicho de santo y martir. En vida,
muchos decian que era “politicamente
ingenuo”. Otros, en cambio, lo tenian
por profundamente acertado. Pero
todos se sorprendieron con su opcion
guerrillera. Pocos la aceptaban; nin-
guno la explicaba. Aun en el apogeo
de su actividad politica, en 1965,
Camilo era una figura desconocida.
Y lo sigue siendo.
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Su tesisde grado —publicada aho-
ra por primera vez, y por primera vez
traducida al espanol, ya que fue
redactada en francés para obtener la
licenciatura en ciencias sociales de la
Universidad Catolica de Lovaina—
es un documento que nos ayuda a
conocerlo. Por lo menos en una de
sus facetas. Lo vemos aqui como
investigador social, autor, como dice
Catano, “del primer texto moderno
de sociologia urbana en Colombia™.

Parael conocimiento de Camilo es
fundamental tener en cuenta este
trabajo, puesto que constituye su
punto de partida. Se trata de una
descripcion, sin preconceptos ideo-
l6gicos, de la realidad de su ciudad
natal, Bogota. Durante los afios que
siguieron (de 1959 a 1965), Camilo se
adentraria mucho mas en la realidad
nacional, observada desde los varios
angulos que ofrecian sus multiples
actividades: cofundador de la facul-
tad de sociologia de la Universidad
Nacional, profesor de la misma, cape-
Ilan universitario, decano del Insti-
tuto de Administracion Social de la
Esap, parroco de la Veracruz, miem-
bro de la junta directiva del Incora, y
mucho mas.

No es facil entender como Camilo,
en medio de tantas tareas, hayaencon-
trado tiempo para seguir elaborando
estudios sociolégicos. Sin embargo,
lo hizo. Entre otros trabajos redacto,
en 1961, una introduccién al capitulo
IV de la mémoire que aqui se resena:
“La proletarizacién de Bogota™ De
ahi el titulo que los editores de la
publicacion actual escogieron para la
tesis. La nueva presentacion no fue un
capricho de Camilo sino que repre-
sentd un avance critico en su manera
de concebir las injusticias sociales y
sus causas. Dos afios mas tarde (1963)
tendria listo lo que iba a ser su ultimo
estudio sociolégico de envergadura,
La Violencia y los cambios sociocul-
turales. Lo presentd como ponencia
en el Primer Congreso de Sociologia
de Colombia, congreso que el propio
Camilo presidi6. Aquel trabajo marca
un hito en su pensamiento social y
encierra “una perspectiva analitica
que intenta conferir sentido y alcance
a los procesos sociales”, para citar
nuevamente al profesor Catafo.

Se ha hablado mucho del “pensa-
miento politico”™ de Camilo. En reali-
dad, su programa para un cambio de
estructuras en el pais se mostro defi-
ciente. Su actuar politico fue tan fugaz,
y tan prontamente encaminado hacia
el enfrentamiento armado con las cla-
ses dirigentes, que Camilo no alcanzo
a elaborar un pensamiento original en
ese campo. Acerca de su aporte con-
ceptual a la teologia de la liberacion,
tampoco hay mucho que decir. Camilo
funciond, teoldgicamente, dentro de
unos parametros escolasticos de corte
tomista; por lo tanto, su pensamiento
teologico era muy inferior a su testi-
monio como cristiano. Camilo hizo
teologia obrando.

T ke

En cambio, dentro de su disciplina
escogida, la de los estudios sociales,
el futuro “cura guerrillero™ se perfilo
primero como uno de los pensadores
mas auténticos del pais. Con sus
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